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0 Préambule CACPL, 2024

1 Pr ®ambul e

Le département des Alpes-Maritimes, et plus particulierement le territoire de | 6 Agg|l om®r at i onasaleldBes L ®r

octobre 2015 un événement pluvio-orageux exceptionnel qui a provoqué des inondations d 6une grande i nten
cons®quences dramatiques avec 20 d®c s et pr s de 650 million
Cette catastrophe a amen® °~ une prise de conscience et une vo
de |'a vuln®rabilit® aux risques inondations 7~ | 6®chell e du 1t e
GEMAPlant i ci p®e de | 06 Ageljoum@r a&2t0ilen d'ts plae I a signature |l e 27 ju
programme dbéActions de pr®vention des ileroPdA®Ii dds npewnrt i ome Cau
Suite 7 cette ®tape essentielle, | 6Aggl om®r ati on a ® abor® u

afin de proposer des mesures concréetes, immédiates et sur le long terme, pour se prémunir du risque inondation. Le PAPI

Cannes Lérins signéle20mai2021,pr ®v oit un programme de 47 actions pour un mo
dont 50 millions euros de travaux.

Lébune des actions phares du +H{AAménagementde ls Fray®e dval entredasconfluenteaet t i o n

| 6Avenue Francis Tonner, sur | a commune de Cannes.

Les objectifs du projet sont :

De restaurer le fonctionnement hydraulique de la Frayére afin de supprimer les débordements pour une crue
centennale en augmentant la section hydraulique sur environ 1km de long ;

De restaurer |l es fonctionnalit®s naturelles des milieux. I
mobilité de la Frayére au sein du lit mineur, a remodeler et végétaliser les berges pour créer des risbermes.

Déam®I| i orer |l e cadre de vie du quartier, en r®habilitant
reval orisant | a zone dodéun point de vue paysager. Cet aspec

population au risque inondation en installant également des panneaux pédagogiques

Cet aménagementcombiné”™ | a cr ®ati on de | douvr age -Ide PAPROMEplet) et auxtrachex Car i n
prévus sur la petite Frayére (7-5a et 7-5b du PAPI complet) en amont du quartier ont pour finalité la suppression quasi-totale
de tous les débordements impactant le quartier Bocca, pour une crue centennale (plusde5500 habi tants mis ho

Le projet ddébam®nagement de |l a Fray r e -TacwAménagdn®ntide la Frayedeaaas | e P
entre |l a confluence et | 6Avenue Francis Tonner, se fera en de
et temporelles :

Partel: de | 6 Avenue des Buissons ;Ardents au Pont Amador Lope
Parte2: du pont Amador Lopes ° | davenue Francis Toner.

Les travaux sur la partie 1 ont été effectués en 2023. Ce dossier de dérogation porte donc sur la partie 2 (ou phase 2).

Dans le cadre de ce projet la CACPL a fait appel, depuis 2016, aux compétences de plusieurs structures environnementales
(LPO, Agir écologique, BIOTOPE). Elles ont été sollicitées quant a la réalisation des expertises écologiques sur le cours
d 6 eau éreetfes @miycipaux affluents.

Aprés analyse des diagnostics et au vue des éléments du projet, plusieurs espéces protégées seront potentiellement
i mpact ®es pendant | a phase travaux, n®cessitant | a mise en pl

Ce dossier de dérogation concerne les espéces suivantes :

Flore : 2 especes protégées

Espéces concernées :
o Consoude bulbeuse i Symphytum bulbosum
o Alpiste aquatique i Phalaris aquatica

Objet de la demande : Autorisation pour effectuer une transplantation vers un site receveur (Frayére i partie 1), et
mi se en Tuvre ddébun plan de gestion favorisant | e d®vel oppe
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0 Préambule CACPL / 2024

Faune terrestre : 10 espéces protégées

Espéces concernées :

o Amphibiens : 3 espéces protégées
+  Crapaud épineux i Bufo spinosus
+  Rainette méridionale i Hyla meridionalis
+ Grenouille rieuse 1 Pelophylax ridibundus

o Reptiles : 5 especes protégées
+ Couleuvre helvétique i Natrix helvetica
+ Couleuvre vipérines i Natrix maura
+ Lézard des murailles i Podarcis muralis
+ Orvet de Vérone i Anguis veronensis
+  Tarente de Maurétanie 1 Tarentola mauritanica

o Mammiferes terrestres (hors chiropteres) : 2 especes protégées

+ H®r i sson idEdnaceus eypopaeus
+ Ecureuil roux - Sciurus vulgaris

Objet de la demande : Les impacts résiduels sontn ®g |l i geabl es pour ces esp ces, mai
de mortalit® sur | es individus en phase travaux. En parall
cittesci-kdessus devra °tre effectu®e. kudvi@la chhntieg seea armemé acdbptaceg e d 6 e

ces especes, en cas de présence a certaines phases clés du chantier (notamment pendant le débroussaillage et la
défavorabilisation du site par exemple)

Chiropteres : 8 espéces protégées
Espéces concernées :

+  Pipistrelle pygmée - Pipistrellus pygmaeus

+  Pipistrelle commune - Pipistrellus pipistrellus

+ Pipistrelle de kuhl - Pipistrellus kuhlii

+ Noctule commune i Nyctalus noctula

+ Noctule de Leisler i Nyctalus leisleri

+ Murin de Daubenton i Myotis daubentonii

+ Minioptére de Schreibers - Miniopterus schreibersii
+ Vespere de Savi - Hypsugo savii

Objet de la demande : La demande de dérogation concerne la destruction de gite potentiel (Arbres et pont).

Avifaune : 15 espéces protégées

Especes concernées :

+ Hirondelle rustique 7 Hirundo rustica

+ Chardonneret élégant - Carduelis carduelis

+ Serin cini - Serinus serinus

+  Fauvette mélanocéphale - Sylvia melanocephala
+  Pouillot véloce- Phylloscopus collybata

+  Bergeronnette grise - Motacilla alba

+  Fauvette a téte noire - Sylvia atricapilla

+ Grimpereau des jardins - Certhia brachydactyla
+ Mésange bleue - Cyanistes caeruleus

+ Mésange charbonniére - Parus major

+ Moineau domestique - Passer domesticus

+ Pinson des arbres - Fringilla coelebs

+ Rougegorge familier - Erithacus rubecula

+  Rougequeue noir - Phoenicurus ochruros

+  Roitelet a triple bandeau - Regulus ignicapilla

o
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0 Préambule CACPL / 2024

Objetdelademande:La demande de d®rogation concerne | a desaructi
| 6ali mentatide eéesaespepo®s (d®broussaillage et abattage d
rustique sous le pont sud).

o
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e Résumé non technique CACPL / 2024

2 R®Rsum®n technigque

Dans | e cadre du projet doAm®nagement de | a Fray re aval entr
de Cannes, initié par la CACPL, | 6analyse des i mpacts du projet sur | 6densembl
a conduit © la d®finition dobéun certain nombre de me(isttnonms do ®\
exhaustive) :

La mise e fuvre doéune transpl ant at i ondudémarrage ses fraveens; v ®g ®t a l

n
La prise en compte des Esp ces Exotiques Envahissantes afi
n

La mise e fuvre, en phase exploitation, dbéune gestion ada
déaccueil favorable " la flore prot®g®e.
La r®alisation doun-clwantiéerparunémloguen;ant i er et post

La mise en Tuvre de ces mesures per met ledespéceddoncernées pariegrjet.f i cat i

Toutefois, plusieurs especes de reptiles, amphibiens et chiroptéres protégées seront impactées en phase travaux. Aussi des
mesures de transplantation de deux especes protégées (Consoude bulbeuse et Alpiste aquatique) devront étre mises en

fuvrCe.s i mpacts et mesures n®cessitent | 6obtention dodéune d®r 0
effet, |l es diff®rents textes de | oi relatifs -~ | a pmattee ct i on
déplacer,etc. ces esp ces. Ldautorisation de destruction ou de pr ®I
ne peut cependant °tre accord®e ~ titre d®rogatoire, qué” | a
Qudaucune autre solutjon satisfaisante ndexiste
Que | e projet pr®sente une raison i mp®rative dobéint®r°t put
Que | a d®rogation ne nuise pas au maintien, dans un ®t at
protégées.
Les deux premi res conditions ont fait |06objet ddéune justifi

justifier la troisieme condition.

Le projet prévoit de restaurer la section hydraulique de la frayére par recalibrage du lit majeur. Il permettra de reconstituer un
profil en travers plus naturel, plus large avec des pentes de berges moins raides et recréer des milieux rivulaires avec une
diversification des espéces et des habitats potentiels. La gestion raisonnée de la végétation rivulaire sur les berges permettra
|l 6install ation déune v®g®tation plus diversifi®e et |l a r®appa

Les mesures mises en fTuvre dans |l e cadre du projet permetten

esp ces (Risque de polluti on Alahgterme, leprjetdarecalibagedie la Eraybre aval ¢ ) .
affiche un bilan écologique positif.

o
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6 Présentation générale de la demande CACPL / 2024

3 Pr®sentation g®n®r al e
| a demande

|3.1Principe dointerdiction de destruc

Afin d' ®vi

ter |l a disparition d'esp ces animales et v®d4lAtal es,
1 du Code de

| 6environnement, qui di spose que

« |. - Lorsqu'un intérét scientifiqgue particulier ou que les nécessités de la préservation du patrimoine biologique justifient la
conservation d'especes animales non domestiques ou végétales non cultivées, sont interdits :

1A La destruction ou | " enl vement des Tufs ou des ni ds, | a
perturbation intentionnelle, la naturalisation d'animaux de ces espéces ou, qu'ils soient vivants ou morts, leur transport, leur
colportage, leur utilisation, leur détention, leur mise en vente, leur vente ou leur achat ;

2° La destruction, la coupe, la mutilation, l'arrachage, la cueillette ou I'enléevement de végétaux de ces especes, de leurs
fructifications ou de toute autre forme prise par ces espéces au cours de leur cycle biologique, leur transport, leur colportage,
leur utilisation, leur mise en vente, leur vente ou leur achat, la détention de spécimens prélevés dans le milieu naturel ;

3° La destruction, l'altération ou la dégradation du milieu particulier a ces especes animales ou végétales ;

4° La destruction des sites contenant des fossiles permettant d'étudier I'histoire du monde vivant ainsi que les premieres
activités humaines et la destruction ou I'enlevement des fossiles présents sur ces sites ».

Les espéeces concernées par ces interdictions sont fixées par des listes nationales, prises par arrétés conjoints du ministre
charg® de | a Protection de | a Nature et du ministre clsmerg® de
chargé des péches maritimes (article R. 411-1 du Code de | denvironnement), et ®ventue

Lodar t i c l3edispBse qué balir chaque espéce, ces arrétés interministériels précisent : la nature des interdictions
mentionnées aux articles L. 411-1 et L. 411-3 qui sont applicables, la durée de ces interdictions, les parties du territoire et les
périodes de I'année ou elles s'appliquent.

Tableau 1 : Références réglementaires sur la protection des espéces aux niveaux européen, national
et régional

Niveau européen Niveau national Niveau régional

Directive 92/43/CEE du 21 mai Arrété du 9 mai 1994 relatif

N . Arrété du 20 janvier 1982 (modifié) relatif a la liste des a la liste des espéces
Flore 1992, dite directive « Habitats / N o . ) e P -
. N espéces veégétales protégées sur I'ensemble du territoire végeétales protégées en
Faune / Flore », articles 12 4 16 L
région PACA
Directive 92/43/CEE du 21 mai | Arrété du 23 avril 2007 fixant les listes des mollusques
Mollusques | 1992, dite directive « Habitats/ | pr ot ®g®s sur | densembl e du (néant)
Faune / Flore », articles 12 a 16 leur protection (NOR : DEVN0752758A)

Directive 92/43/CEE du 21 mai Arrété du 21 juillet 1983, (modifié) relatif a la protection

Crustacés 1992, dite directive « Habitats / . . (néant)
. . des écrevisses autochtones
Faune / Flore », articles 12 a 16
Arrété du 8 décembre 1988 fixant la liste des espéces de
poissons protégées sur I'ensemble du territoire national
Directive 92/43/CEE du 21 mai (NOR : PRME8861195A)
Poissons 1992, dite directive « Habitats / Arrété du 9 juillet 1999 fixant la liste des especes de (néant)
Faune / Flore », articles 12 a 16 | vertébrés protégées menacées d'extinction en France et
dont l'aire de répartition excéde le territoire d'un
département (NOR : ATEN9980224A)
Insectes Directive 92/43/CEE du 21 mai Arrété du 23 avril 2007 fixant les listes des insectes (néant)

o
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e Présentation générale de la demande CACPL / 2024

Niveau européen Niveau national Niveau régional
1992, dite directive « Habitats/ | pr ot ®g®s sur | d6ensembl e du
Faune / Flore », articles 12 &4 16 leur protection
Arrété du 8 janvier 2021 fixant la liste des amphibiens et
L . reptiles prot®g®s sur |
Reptiles / Dlrectlv_e 92./ 43/(.:EE du 2.1 mal Arrété du 9 juillet 1999 fixant la liste des especes de .
. 1992, dite directive « Habitats / oA oL ! S (néant)
Amphibiens . N vertébrés protégées menacées d'extinction en France et
Faune / Flore », articles 12 a 16 L . " . . )
dont l'aire de répartition excéde le territoire d'un
département
Arrété du 29 octobre 2009 fixant la liste des oiseaux
L prot ®g®s sur | 6ensemb
. Directive 2009/14.7/CE. du .30 Arrété du 9 juillet 1999 fixant la liste des especes de .
Oiseaux novembre 2009, dite directive o . . e (néant)
- vertébrés protégées menacées d'extinction en France et
« Oiseaux » L . " . e )
dont l'aire de répartition excéde le territoire d'un
département
Arrété du 23 avril 2007 fixant la liste des mammiféeres
terrestres protégés sur I'ensemble du territoire et les
Directive 92/43/CEE du 21 mai modalités de leur protection
Mammiféres | 1992, dite directive « Habitats / Arrété du 9 juillet 1999 fixant la liste des especes de (néant)
Faune / Flore », articles 12 a 16 | vertébrés protégées menacées d'extinction en France et
dont l'aire de répartition excede le territoire d'un
département
32 Possibilit® de d®rogati on | 61 nt
esp ces prot ®gW®es
Léartic2edl.Cddd de | 6environnement per met , dans -baesuivantendi t i o

« 4° La délivrance de dérogation aux interdictions mentionnées aux 1°, 2° et 3° de l'article L. 411-1, & condition qu'il n'existe
pas d'autre solution satisfaisante et que la dérogation ne nuise pas au maintien, dans un état de conservation favorable, des
populations des espéces concernées dans leur aire de répartition naturelle :

a) Dans l'intérét de la protection de la faune et de la flore sauvages et de la conservation des habitats naturels ;

b) Pour prévenir des dommages importants notamment aux cultures, a I'élevage, aux foréts, aux pécheries, aux eaux et a
d'autres formes de propriété ;

c) Dans l'intérét de la santé et de la sécurité publiques ou pour d'autres raisons impératives d'intérét public majeur, y compris
de nature sociale ou économique, et pour des motifs qui comporteraient des conséquences bénéfiques primordiales pour
I'environnement ;

d) A des fins de recherche et d'éducation, de repeuplement et de réintroduction de ces espéces et pour des opérations de
reproduction nécessaires a ces fins, y compris la propagation artificielle des plantes ;

e) Pour permettre, dans des conditions strictement controlées, d'une maniére sélective et dans une mesure limitée, la prise
ou la détention d'un nombre limité et spécifié de certains spécimens ».

La d®rogation est accord®e par arr°t® desdpdratiansautorisdes. pr ®ci sant |

Suite au décretn®°2019-1 352 du 12 d®cembre 2019 relatif ° la simplificatic
le Conseil scientifique régional du patrimoine naturel (CSRPN) sera sollicité pour émettre un avis. Par exception, le CNPN
resterac o mp®t ent | orsqudune ou plusieurs esp ces conca@rét@@®ebs par

janvier 2020 fixant la liste des especes animales et végétales a la protection desquelles il ne peut étre dérogé

qgubdapr s avis duld&€lapratestioh dedaanature.n a

Les esp ces concern®es par | a pr®sente demande de d®rogation
aupres du CSRPN.
Les trois conditions incontournables ©° [ 6octroi déune d®rogat

1. La demande sdéinscrit udnaensr avins opnr oijnept®rfaotnidv@ sdubri nt ®r °t publ

2. 11 néexiste pas dbéautr,e solution plus satisfaisante
3. La d®rogation ne nuit pas au maintien de | 6®tat de conse
naturelle.

o
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6 Présentation générale de la demande CACPL /2024

|3.3Identit® du demandeur

L6Aggl om®r ation Cannes L®rins, £tablissement Public de Coop®ts
CS 5004 1 06414 CANNES CEDEX, identifiée au registre national des entreprises et de leurs établissements publics sous le
n° SIREN 200 039 915 est représentée par son Président, Monsieur David LISNARD, lui-méme représenté par le Vice-
pr®sident d® ®gu® "~ |l a GEMAPI, 7" |1 6Assainissement et aux Eaux

|3.4Pr®sentation g®n®r al e du projet

Loune des actions phares du & AMénagemeninde la Fray@e dval entredasconfluenteaet t i o n

| 6Avenue Francis Tonner, sur | a commune de Cannes.

Le projet ddédam®nagement de | a Fray r e-7eaonsste pld @récisémereendans | e PA

1. Recalibrage de la section en terre : élargissement du fond a 5 m de large, reprise de la pente des berges a 2H/1V
avec une risherme en rive droite, pour une largeur en gueule moyenne de 21.5 m sur 290 ml ;

2. Suppression des passerelles et du pont ;

3. Création de trois nouvelles passerelles sur la partie 1;

4. Recalibrage de la section en terre entre la passerelle Grand Bleu et le pont Amador Lopez : élargissement du fond
a 8 m de large, reprise de la pente des berges a 2H/1V avec une risberme en rive droite sur 125 ml ;

5. Pont Amador Lopez : Recalibrage pour une largeur en gueule de 19 m ;

6. Recalibrage aval Amador Lopez : pente des berges passant de 3H/2V a 2H/1V avec une risberme en rive droite,
élargissement du fond du canal de 7 m a 12 m de large et approfondissement du lit sur un linéaire de 300 ml ;

7. Longrine béton mise en place en rive droite et rive gauche sur 400 ml pour une augmentation de la hauteur de la
bergede 0.5 mailm;

8. Couverture devant le Palais des Victoires : augmentation de la largeur du cadre béton & 20 m sur 45 ml ;

9. Pont Maurice Chevalier : Augmentation de la largeur du cadre béton a 20 m sur 12 ml ;

10. Augmentation de la section du U béton : 20 m de large sur 175 ml et rehausse des berges de 0.8 m sur 100 ml.

Ces travaux ont pour objectif :

o
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9 Présentation générale de la demande CACPL / 2024

De restaurer le fonctionnement hydraulique de la Frayere afin de supprimer les débordements pour une crue
centennale en augmentant la section hydraulique sur environ 1km de long ;

De restaurer | es fonctionnalit®s naturelles des milieux. l
mobilité de la Frayére au sein du lit mineur, a remodeler et végétaliser les berges pour créer des risbermes.

Déam®I| i orer |l e cadre de vie du quartier, en r®habilitant
reval orisant | a zone dobéun point de vue paysager, | 6i d®e @
reprendra ainsitoutesapl ace non seul ement doéun point de vue hydraul i
Cet aspect est dobéautant plus i mportant quoil permettra de

panneaux pédagogiques.

Cet am®nagement combin® " | a cr®ation deddPRABl complet)gteauxdravaux ®t ent i
prévus sur la petite Frayére (7-5a et 7-5b du PAPI complet) en amont du quartier, ont pour finalité la suppression quasi-totale

detousles d®bordements i mpactant | e quartier Bocca, pour une cru
De surcro’t, ce projet de recalibrage et renaturation,ade | a

sein du périmétre du nouveau programme de renouvellement urbain (NPRU) de la nouvelle Frayere, opération de
requalification urbaine du quartier.

CA NI OK S Yduided - ndulfedu pfogramme de renouvellement urbain « Nouvelle
Frayere » (NPRU)

biotope Dossier de demande de d®r og2atdiuonCoadue tdiet rled Ene 13



9 Présentation générale de la demande CACPL / 2024

Fra&ére

Action 7-5a et 7-5b :

~ ¥ Roquebilliere
travaux petite Frayére A F

)0 Action 6-3 : Quvrage de
4 CarimaTl \

EEE SR

| Aménagement de la Frayére i
Partie 1

1 o €

Action 7-7: recalibrage
Frayére Aval

Aménagement de la Frayére I
| Partie 2

A

Travaux recslibrage
Partie 1

Figure 2 : Localisation géographique de chaque opération

Le principe général des travaux de recalibrage e s t ccrbifreala capacité hydraulique du trongon limitant pour réduire les
débordements dans les zones a enjeux. Le | i n®aire de cours dbeau concern® par
respectivement de, 415 métres pour la partie 1 et 490 metres pour la partie 2.

|3.5Une d®composition op®rationnell e r
Pour | es actions du PAPI en |lien avec | a cr-®dutPARI compled etle® ouvr a
travaux prévus sur la petite Frayere (7-5a et 7-5b du PAPI complet) en amont du quartier, ces derniéres sont complexes
techniguementet nNn®cessitent de poursuivre |les ®tudes de maitrise doi
De pl us, |l es enjeux | i®s " ces travaux sont diff®rents telle
techniques spécifiques | i ®es ~ |l a cr®ation de syst mes doéendi guement, e
tardivement.

De plus, au sein du p®r i/m darec edron@®tnutd el 6doep ®Ir @d ¢ toinonde7 recalib

décomposés en deux parties :

o
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6 Présentation générale de la demande CACPL / 2024

Partie 1 : de | 6Avenue des Buissons Ardents au Pont Amador
Partie 2 : du pont Amador Lopez® | 6 avenue Francis Toner.
En effet, la partie 1 sodéinscrit dans |l e p®rim tre du proOjet |
|l i ®s au projet urbain se d®roul ent entre 2023 et 2024. L6in
recalibrage de la Frayére (partie 1), est donc importante. C6 e s t pourquoi, de mani re op®rati
restauration capacitaire de |l a Fray re aval sur |l a partie 1,

au projet de rénovation urbaine. Aussi, les travaux de recalibrage partie 1 doivent obligatoirement étre terminés en
Aout 2024.

Par ailleurs, les travaux de restauration capacitaire sur la partie 1 ne soulevent pas de problématiques techniques

particuli res. En revanche, sur |l a partie 2, les travaoux i mpl
avec circulation de véhicules). Les enjeux étant différents et les contraintes techniques plus prégnantes, il est donc primordial

de poursuivre | es ®tudes de maitrise dbéiluvre avant doé®l| aborer
les calendriers liés aux procédures réglementaires et aux travaux des parties 1 et 2 seront indépendants.

Le pr®sent document tient compte de | 6®tat initial de | éenvir
2) . En revanche, | 6i mpact du projet porte uniguement sur | es

cours dbéeau.

36 Degproc®dures r®gl ementaires optim
prise en compte des enjeux enviraon
proj et

Comme indiqué précédemment, les travaux de restauration capacitaire de la Frayére sur la partie 1 ont d0 étre
réalisés en amont des travaux de la requalification du projet urbain (projet NPRU).

Ainsi,apr s di scussions avec notamment | a DDTMO6 et | a DREAL, en
en présence de Madame la Sous-Préféte de Grasse : Anne Frackowiak-Jacobs, il a été validé le principe suivant, pour
renforcer | 61 retx®gvirannementaux dadssle @ajej : de dissocier |l 6instruction
d®rogation esp ces prot®g®es et.du dossier |l oi sur | deau (aut
Ce fonctionnement a permis de mener a bien les travaux de recalibrage de la Frayére aval surlaparteld s | e moi s do
2023 grace a la transplantation préalable de la consoude bulbeuse en septembre 2022. Les travaux se sont achevés en ao(t

2024 r®pondant ainsi aux contraintes calendaires |i ®es ° I 0«
renouvellement urbain du quartier.

Ainsi, | 6 A g gpuhaité @rocéderide maniére analogue pour les travaux de recalibrage de la Frayére aval sur la
partie 2, entre | e pont Amador Lopez et | 6avenue Francis To
| 6op®r ation dans sa gdélaidbealésintidencestsur le cadrs de vié de tapdpwdation Huegsartier.
Lédobjectif est donc doébobtenir respectivement | autorisation
consoude bul beuse et | 6al pi ste aquatique ° une ®poque favo
dédaut ori sat ieotale ea féwier 20@86npaue pauvoir engager les travaux.

o
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I3.7Pr®sentation du projet TrZavaux e
é | 6aval de | a rue Amador Lopez, |l e tron-on n®cessite un reca
La section en terre est élargie au fond pour atteindre :
- Une | argeur déenviron 14 m sur |l e tron-on situ® entre
victoires (largeurengueulemoy enne doéep,vi ron 28
- Une 1l argeur déenviron @&ne lanface nord dl palais de® victoicesie ts i It Wa@®v enue Mal
Chevalier (largeur en gueule moyenne dé e n v 23mp;n
- Une | argeur déenviron 18 m sur | e tron-on situ® (tmgdeur e | 6a

engueulemoyenne ddepviron

La pente des berges est surlabedge rive dadclee sur g songbm séué dnere rdetAmadf ) opez et
la face nord du palais des victoires.

Les berges sont reculées en rive droite et rive gauche sur | e tron-on situ® entre | d6avenue
Francis Tonner( avec une pente de | 6ordre de 1H/ 2V)
La pente des berges prévue sur le troncon situé entre la face nord du palais des victoireset | 6avenue Maurice C

3H/1V en rive gauche et 2H/1V en rive droite.

La berge rive droite existante est conservée sur le trongon entre rue Amador Lopez et la face nord du palais des victoires.
Les hauts de berge sont rééquilibrés ou refagonnés.

Voir partie 4.3 pour le descriptif des aménagements envisagés.

Le projet comporte :
1 Laréalisation des travaux ;

1 Et | 6entretien courant du | in®aire, une fois |les travaux
L6Aggl om®r ation Cannes L®rins mettra en fTuvre toutes | es me:
biodiversit®. En outre, | 6Aggl om®r ati on Cannes L®rins sobatta
tellesque:laréal i sation de | 6entretien respectant | e calendrier biol

enjeux | e cas ®ch®ant, |l a formation des ®quipes r®alisant |

|3.80bjectif de | a demande de d®rogat.

Conformément aux dispositions des articles L.214-1 a L.214-6 du code de I'environnement, du fait de la nature des travaux
projetés, de sa localisation et de ses caractéristiques, le projet objet du présent dossier est susceptible de présenter des

incidences sur I'environnement, et est donc soumis a I'élaborationdun Dossi er Loi, sairnsié Eqawé unDeL Ee
écologique.
Danslamesureould exper ti s eréaiseenad ogd mauleu en | dexi stence doi mpacts r ®si
prot ®g®es apr s mise en Tuvre de mesures doOo®vitement et de
destruction doéesp ces prot ®g ®e audénamage desdravau®Rcessai re pr ®al abl en
La d®rogation entre dans |e cadre de |l a demande doautorisatio
de d®rogation au titr2e dw dddedede dladeanwilreo nkn e ndelnlt , pour | a d:¢
floristt gues prot ®g®es et | 6al t ®r ation ou | a d®gradation de | eu
déplacement.
Le projet objet du présent dossier répondauxt r oi s condi ti ons incontournables 7 1 06oct
La demande so6inscrit dans un projet fond® sur une raison i
I néexi ste pas sdtiéfaisater;e sol uti on pl us
La d®rogation ne nuit pas au maintien de | 6®tat de conseryv
dans leur aire de répartition naturelle.
Les deux premiers points sont argumentésci-a pr s . Le troisi me point est | 6objet du

Les especes concernées par la demande sont les suivantes :

o
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Tableau 2 : espéces floristiques nécessitant une dérogation

Espeéces concernées

Effectifs transplantés

Objet de la dérogation

Consoude bulbeuse i Symphytum
bulbosum

envi

Sur la partie 2: Quatre stations comprenant
entre 10 et 20 individus par stations (soient
cinqguant ai

ron une

Déplacement des individus

Alpiste aquatique i Phalaris aquatica

Sur la partie 2 : 14 stations inventoriées

Déplacement des individus

Tableau 3 : espéces faunistiques nécessitant une dérogation

Groupe taxonomique

Especes concernées

Utilisation du site et cycle biologique / Effectifs

Crapaud épineux i Bufo spinosus

Rainette méridionale i Hyla meridionalis

/ Surface habitats impactés

Dérangement, voire risque de destruction des
individus (en phase de migration uniqguement)

Amphibiens
Grenouille rieuse i Pelophylax ridibundus pera_ngement, voire risque de destruction des
individus
Couleuvre helvétique i Natrix helvetica
Couleuvre vipérine i Natrix maura
) Lézard des murailles i Podarcis muralis | Dérangement, voire risque de destruction des
REplizz individus
Orvet de Vérone i Anguis veronensis
Tarente de Maurétanie i Tarentola
mauritanica
H®r i sson d © E (Erinagees | ] ) )
Mammiféres terrestres (Hors chiroptéres) | €Uropaeus azz\elliré%iment, voire risque de destruction  des
Ecureuil roux - Sciurus vulgaris
Pipistrelle ~ pygmée -  Pipistrellus
pygmaeus
Pipistrelle  commune -  Pipistrellus
pipistrellus
Pipistrelle de kuhl - Pipistrellus kuhlii
Vespere de Savi - Hypsugo savii . ) ) )
Dérangement, voire risque de destruction des
individus.

Chiropteres

Minioptere de Schreibers - Miniopterus
schreibersii

Noctule commune i Nyctalus noctula

Noctule de Leisler i Nyctalus leisleri

Murin de Daubenton i Myotis daubentonii

Destruction de gites potentiels arboricoles et de
gites sous un pont.

Hirondelle rustique i Hirundo rustica

Chardonneret  élégant - Carduelis
carduelis
Serin cini - Serinus serinus Dérangement, voire risque de destruction des
. ) . . lindividus (Tufs ou pous
Avifaune Fauvette mélanocéphale -  Sylvia ; A
melanocephala Destruction ddarbres et
sous le pont sud.
Pouillot véloce - Phylloscopus collybata
Bergeronnette grise - Motacilla alba
Fauvette a téte noire - Sylvia atricapilla
biotope Dossier de demande de d®r og2atdiuonCoadue tdiet rled Ene 17




6 Présentation générale de la demande CACPL / 2024

Utilisation du site et cycle biologique / Effectifs

Groupe taxonomique Especes concernées / Surface habitats impactés
Grimpereau des jardins - Certhia
brachydactyla

Mésange bleue - Cyanistes caeruleus

Mésange charbonniére - Parus major

Moineau domestique - Passer
domesticus

Pinson des arbres - Fringilla coelebs

Rougegorge familier - Erithacus rubecula

Rougequeue noir - Phoenicurus ochruros

Roitelet a triple bandeau - Regulus
ignicapilla

|3.9Int®r°t public majeur

La demande de d®rogation ~ |l a destruction dbdéesp cespopdest ®g ®e ¢
raisons de sécurité publique vis-a-vis du risque inondation.

Cbest pourquoi Ila€EACPLporj®ste nptoer tuBn pnaort i f | mp®r i eux doéint®r°t g®n

39.1 Rappel de |a notion déint®r°t public ma

Cette notion doéint®r°t public majeur nbéest pas do®finiencl aire
pr®sente bien un, il est rappel ® que | 6int®r°t publ i cectivemaj eur
92/43/CEE du Conseil concernant la conservation des habitats naturels ainsi que de la faune et de la flore sauvages, «

Directive Habitats », qui dispose que :

« 4. Si, en dépit de conclusions négatives de I'évaluation des incidences sur le site et en l'absence de solutions alternatives,
un plan ou projet doit néanmoins étre réalisé pour des raisons impératives d'intérét public majeur, y compris de nature sociale
ou économique, I'Etat membre prend toute mesure compensatoire nécessaire pour assurer que la cohérence globale de
Natura 2000 est protégée. L'Etat membre informe la Commission des mesures compensatoires adoptées.

Lorsque le site concerné est un site abritant un type d'habitat naturel et/ou une espéce prioritaire, seules peuvent étre
évoquées des considérations liées a la santé de I'homme et a la sécurité publique ou a des conséquences bénéfiques
primordiales pour I'environnement ou, apres avis de la Commission, a d'autres raisons impératives d'intérét public majeur. »

Léint®r°t public majeur tient donc ° des ¢ consid®rations |
conséquences bénéfiques primordiales pour I'environnement. »
Au surplus, |l e document dbéorientation de | a Commission Europ®
des situations ou les plans ou projets envisagés sont indispensables :
Dans | e cadre doéinitiatives ou de politiques visant ~ pro
sécurité, environnement),
Dans | e cadre de politiques fondamentales pour | 6£tat et |
Dans | e cadre de |l a r®alisation dobéactivit®s de nature ®c
spécifiques de service public. »
En | 6esp ce, ces trois conditions, en principe alternatives,
392 Sur | 6int®r°t public majeur pr®sent® pa
Lors des inondations du 3 octobre 2015, l e cour déoeau de | a
communedeCannes.Cett e catastrophe a amen® °~ une prise conscience

S
de

gl obale de r®duction de |l a vuln®rabilit® aux risques ineondat.i

prise de compétence GEMAPlant i ci p®e de | 6 Aggl om®ration d s |le 1er juin 20

phase préliminared 6un programme d&éActions de pr®vention:dkee PAPhddobl ot

Cannes Lérins.

Suite 7 cette ®tape essentielle, | 6Aggl om®r ati on a ® abor® u
afin de proposer des mesures concréetes, immédiates et sur le long terme, pour se prémunir du risque inondation. Le PAPI

o
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Cannes Lérinssignéle20ma i
dont 50 millions euros de travaux.

2021,

Projet de restauration capacitaire et
renaturation Frayére aval

pr®voit

un progr amme

Travaux

petite

frayére

Figure 3 : Localisation projet PAPI complet sur le bassin versant de la Frayére
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Inférieure a 0.02 m

| Entre 0.02et 0.1 m
0 Entre 0.1et0.2m
B Entre 0.2 et 0.3 m
B Entre 0.3 et0.5m

Entre 0.5et0.75m

B Entre 0.75et 1 m
I Supérieure 3 1 m
Enjeux

| Etablissement économique
[ Etablissement public
[ Habitat étage
Habitat plain pied
Autres

[] Aménagements
Hauteurs
Inférieure & 0.02 m
© Entre 0.02et0.1m
0 Entre 0.1et0.2m
B Entre 0.2et 0.3 m
I Entre 0.3 et 0.5m
Entre 0.5et 0.75 m
B Entre 0.75et 1 m
I Supérieurea 1 m
Enjeux
|| Etablissement économique
[ Etablissement public
[ | Habitat étage
|| Habitat plain pied
Autres

Figure 4 : Gain hydraulique des aménagements couplés Carimai et restauration Frayére aval pour une
crue centennale i source fiche technique du PAPI complet Cannes Lérins, 2019

o
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|3.10Justification du projet retenu et

3.101Strat ®gi e déam®nagement

La protection du quartier de la Bocca pour une crue centennale répond aux objectifs des stratégies de gestion du risque
inondation aux différents échelons territoriaux : la Bocca regroupe plus de 10 000 habitants, dont une part importante en zone
inondable.
Pour assurer cette protection, trois voies ont été envisagées :

Une r®tention ° | damont

Un endiguement généralisé

Un reprofilage du lit

Solution 1 : Une r®tention ©~ | damont cons®quente (s

Le bassin du Carimap r®pond en partie 7 cet enjeu. Les ®tude:
pour une crue centennale requerrait des ouvrages trés imposants, de plus de 20 metres de hauteur (les zones mobilisables
pour la construction de ce bassin présentent des pentes fortes - 5% - et des profils encaissés), tant sur la Petite Frayére que
la Grande Frayére, avec de graves inconvénients :
Des ouvrages hydrauliques majeurs dominant des sites urbains, ce qui crée nécessairement une situation de danger
potentielle.
Des sites de r®tention aux d®pens des rares espaces de b
notamment sur la Petite Frayere moyenne, entre Mougins et Ranguin.

Solution 2 : Un endiguement généralisé (solution non retenue)

La r®alisation de digues permet do®viter des intervesysttheons da
déendi guement qui nbéexiste pas aujourddhui, or | a tendance au
de construire de nouveaux syst mes doendi gu-@wsdntisque mdndatome nt e |

sont nombreux et sensibles.

Solution 3 : Un reprofilage du lit (solution retenue)

Cette solution per met ddaccro tre Il a section hydraulique a

endi guement s. Associ ®e tr adi tracailorage b ¢t dane detdégradatidnidenla gualitéddes ¢

milieux, elle peut aussi constitueruneopportuni t ® déam®lioration des milieux si |
En pr®servant | a g®om®trie du |it mineur pour conserver |
(diversit® des faci s et des vitesses, | ame dbdeau suffisar

En dégageant des risbermes basses tres submersibles propices a des milieux humides et au développement
des especes a enjeux
En modelant les berges pour assurer une diversité des profils et des pentes globalement plus douces.

Cette approche permettant de combiner reconquéte de la biodiversité et prévention du risque inondation est celle
retenue dans le cadre du présent projet.

Par ailleurs, une analyse colt /bénéfice (ACB) et multicriteres ont été réalisées dans le cadre de la labellisation du PAPI

complet Cannes Lérins.

Les ACB et analyses multicrit res constituent des outils doba
projets dbébam®nagements. Ell es ®valuent | es dommages potenti el
pour la situation de référence (sans le projet) et les dommages en situations aménagées.

Ainsi, ces études ont pu démontrer que les aménagements prévus (ouvrages de Carimal, travaux sur la petite frayere et sur

la fray re aval) sont b®n®fi quesdans rlesmd adih®rsa g e&Eme mtudsone? . G u
évités et que les travaux sont rentables sur 12 ans.

o
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Objectifs Indicateur synthétique considéré Résultats
NEMA Habitants 120
Mesurer MEMA Emplois 62
I'efficacité DEMA 1839KE
DEMA / DMA référence 79%
Colt d'investissement 17 479 K€
Co(t total c:;z:l:{zc:si::sé? I'échéance 20079 KE
Mesurer le 167 318 € / habitant protégé
rapport colit- C actualisé / NEMA Habitants Soit
efficacité 3 346 € { habitant protégé [ an
324 522 €/ emploi protégé
C actualisé / NEMA Emplois Soit
6490 € / emploi protégé / an
VAN 32 091 KE
Mesure_r_ I? Horizon temporel a partir duquel VAN = 0 12 ans
rentabilité
B/C 2,60

* Prise en compte des colts de fonctionnement et d'entretien annuel ainsi que du taux d'actualisation

Figure5:Synt h  se des i ndi-BMCserdersectedrérayee AvalBtravaux Carimai, petite
frayere et frayére aval)

3.102Une d®marche en coh®rence avec | es stra
|l es politiques dbéam®nagement du territo

LePAPIcompl et Cannes L®rins est un programme do6action abouti

v F
long terme, pour se prémunir du risque inondation. Le PAPI Cannes Lérins signé le 20 mai 2021, prévoit un programme de

47 actions pour un montant total de plus de 56 millions dobéeur
L6®I aboration du PAPI CACPL sb6best assur®e de |l a coh®rence du
nationales (SNGRI), ° |1 6®chelle du bassin (PGRI) et du terri
Ouest qui couvre le territoire de la CACPL.
Ce PAPI sb6inscrit pleinement dans |l a strat®gie | ociaCaenesdie gest
Mandelieu-l a Napoul e, qui constitue |l a d®clinaison au niveau | ocal
(PGRl)élabor ® ~ | 6 ®c h el | -médiderrande.aCette ISIGRIRRbniprered 5 grands objectifs déclinés en mesures
concretes :
Objectif nAl1l : Am®liorer |l a prise en compte du risque doir
territoire et | doccupation des sol s
Obijectif n°2 : Améliorer la prévision des phénomenes hydrométéorologiques et se préparer a la crise
Objectif nA3 Poursuivre |l a restauration des ouvrages de
qui comprend dont | 6dune des mesures est de favoriser | e reza

Obijectif n°4 : Améliorer la perception et la mobilisation des populations face au risque inondation
Objectif n°5 : Fédérer les acteurs du TRI 06 autour de la gestion du risque inondation

Cbest donc dans ce cadre, que |l es travaux de restauration cap
compatibles avec |l es strat®gies °~ plus grande ®chelle et | es

|311CERFA

Les cerfa sont présentés ci-apres.

o
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3.111CERFA nA13617*01
3.112CERFA nA11633*02
3.11.3CERFA nA13614*01

311l4CERFA nA13616*01

o
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4 Contexte du projet et
aspects m®t hodol ogli que

|4.1 Locali sation du projet

Les travaux sont envisagés sur la commune de Cannes, dans le département des Alpes-Maritmes ( 06 ) sur | 6aval
déeau appel ® Fray re.

La Frayere est un petit fleuve cotier méditerranéen, d 6 un | i n®a i r e tradasanh tvois communés : Gammes, Le

Cannet, et Mougins. Son embouchure est située sur la Commune de Cannes, a proximité des plages de la Bocca.

TeS
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/ Rochers des Pendus. s Coll.
ouley 7oja Rague i .
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Echelle 1: 68 22C Pointe du Dragon b X
i 3 | Y
0 s——| 4000 M Pointe du Barbier TRT Z
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Figure 6 : Localisation du projet U= :
Echelle 1: 8 52¢ 2: r = =
Ce— 200 % 2
e ¥ = 3 ®
|4.20r|g|ne de | 6op®rati on
Le d®partement des Alpes Maritimes, et plus particuli rement
octobre 2015 un événement pluviaux-or ageux exceptionnel qui a provoqu® des i n«
conséquencesdramati ques avec 20 d®c s et pr s de 650 millions dbéeuros
Cette catastrophe a amen® “ une prise de conscience et une Vvo
de |'a vuln®rabilit® aux risques inondations ~ | 6®chell e du te
GEMAPlant i ci p®e de | 6Aggl om®ration d s |l e ler juin 2016, et par
programme db6éActions de pr®vention des inondations pour une du

o
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Suite " cette ®tape essentielle, | 6Aggl om®r ati on a ®| abor ® u
afin de proposer des mesures concréetes, immédiates et sur le long terme, pour se prémunir du risque inondation. Le PAPI
CannesLérinssi gn® | e 20 mai 2021, pr®voit un programme de 47 action

dont 50 millions euros de travaux.

|4.3 Principe débam®nagement

Le principe est dbébaugmenter |l a capacit® hydraulique du tron-
enj eux. Le Ilin®aire de cours dbdbeau concern® par |l es travaux d

La section en terre est élargie au fond pour atteindre :

- Unel argeur déenviron 14 m sur l e tron-on situ® entre r
victores( | argeur en gueule moyenne ddébenviron 28 m) ;

- Une 1l argeur déenviron 12 m sur Il e tron-onetsilt@av eemuter eMd L
Chevalier (largeur en gueule moyenne ddéenviron 23 m) ;

- Une |l argeur dbéenviron 18 m sur | e tron-on situ® entre | da
en gueul e moyenne dbébenviron 21 m).

La pente des berges est raidie (de | 6ordre de 1H/2V) sur | a b
la face nord du palais des victoires.

Les berges sont recul ®es en rive droite et rive gauche sur |
Francis Tonner (avec une pente de | dordre de 1H/ 2V).

La pente des berges prévue sur le trongon situé entre la face nord du palais des victoireset | 6avenue Mauri ce C
3H/1V en rive gauche et 2H/1V en rive droite.

La berge rive droite existante est conservée sur le troncon entre rue Amador Lopez et la face nord du palais des victoires.
Les hauts de berge sont rééquilibrés ou refagonnés.

o
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Echelle 1: 4 502

==

Le

Figure 7 : Localisation des aménagements sur la Frayére (partie 2) et nature des travaux

Recalibrage de la section en terre : élargissementdufondaune | ar ge ur d;@ameuven gueute mayénnem
d 6 envi r pbhergeZige dmite existante conservée et ajustée; ber ge rive gauche 1 &i
linéaire de 250 ml.

Recalibrage de la section en terre : élargissementdufondaune | ar geur d;@énolitiondwradierlsiué

enfond;l argeur en gueul e mo peatades berds den3H/ML\f em rive GaBchenet 2H/1V en rive
droite ; linéaire de 130 ml.

Suppression de la dalle de couverture

Suppression du pont routier existant de | 6avenue M.

Cr®ation ddun nouveau pont routier pour | 6avenue M.
chauss®e c!t® ouest du cours dbdeau.

Recalibrage de la section en terre : élargissementdufondaun e | ar g e u r 8 nd;@émolition dwradierlsitué
enfond; | argeur en gueul e nhergesrivergauchk @taivedroite eeculées (avemune pente de
| 6 or dlH/2V) diméaire de 110 ml.

pr®sent dossier concerne |l es travaux de recalibrage

ainsiquel a suppression des ouvrages dobéart et |l a cr®ation du

o
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a Contexte du projet et aspects méthodologiques CACPL / 2024

Les travaux envisag®s dans |l e cadre de | 6am®nagement Fray re
fa-on ° garantir |l a qualit® ®cologique de | 6ensembl e

T Pr®servation déun |Iit mineur ordinaire ®troit avec des <co
recherch®e (hauteur de | a | ame dbdédeau, vitesses) ;

1 Ouverture de risbermes trés basses, fortement submersibles, qui pourront connaitre une mobilité latérale du lit
mineur, et permettront le développement de milieux humides et des espéces a enjeux ;
1 Modelage diversifié des berges avec techniques mixtes de génie civil et de génie végétal.
La partie inf®rieure de | a berge pourra °tre trait®e en enr o
des forts épisodes pluvieux.

La partie sup®rieure des berges pourra °tre trait®e enrteg®ni e
un cadre de vie agr®able © ce quartier de vie. En effet, une
aménagements dans ce secteur urbain, notamment en favorisant également les mobilités douces.

RIVE GAUCHE RIVE DROITE

Projet
d'atterrissement
végétalisé

i< Pieu vivant
Chenal d'étiage

Figure 8 : Sch®ma de principe de | 6am®nagement envisag®

Ces travaux ont pour objectif de restaurer le fonctionnement hydraulique de la Frayére afin de supprimer les débordements
pour une crue centennale et de restaurer les fonctionnalités naturelles des milieux. Pour ce faire, les travaux consisteront a

restaurer | 6espace de moduilittmneug a cemoddlea et Fgétalser les bemas pasireciéer des
risbermes.
Le projet comporte | a r®alisation des travaux mais ®gal ement
Lébentretien consistera, conform®ment au code de | denvironneme
1 L6enl vement des emb©cles, d®bri;s et atterrissements, flo
T L6®l agage ou | e rec®page de |l a v®g®tation des rives
1 Le faucardage localisé.
L6Aggl om®r ation Cannes L®rins mettra en Tuvre toutes | es me:
biodiversit®. En outre, | 6Aggl om®r ati on Cannes L®rins sbatta
tesque laréal i sation de | 6entretien respectant |l e calendrier biol«
de esp ces ° enjeux, la formation des ®quipes r®alisant | 6en
|4.4 Pr®sentation de | a phase chantier

441 M®t hodol ogi e g®n®r ale en phase pr®parat

Léaccompagnement du projet par un ®cologue permettra doéident
réintroduire.

Dés les premiers terrassements, les terres identifiées seront mises en stockage a proximité et entretenues tout au long du

chantier afin doé°tre r®utilis®es en fin dbéop®ration pour v®g®aE
Cet accompagnement sera complété par la réalisation de péche électrique de sauvegarde et le déplacement des espéces
aquatigues pr®sentes dans | a section trait®e en aval de | a zc
de définir les zones de relache des poissons.

Le cours dbdeau sera en partie bus® sur | in®aire des travaux e

engins de circuler et terrasser au sec.

o
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Des barrages filtrants en amont et en aval de la section seront réalisés. Ces batardeaux et barrages filtrants encadrant chaque
zone de travaux, seront mis en place en étroitec ol | abor ati on avec | 6®col ogue et | es se
fera | 6objet dbébune attention particuli re.

Par ailleurs, 100% des blocs rocheux et environ 10% des terres excavées devraient pouvoir étre réutilisés. Des analyses
sédimentaires seront réalisées, pour confirmer que les matériaux sont en dessous des seuils de contamination et sont réputés
non dangereux.

Par ailleurs, la CACPL étudiera la possibilité de revaloriser les matériaux en excédent. Le cas échéant, ces matériaux seront
envoyés en filiere agréée.

De méme pour les rémanents provenant des déchets verts, la CACPL étudiera la possibilité de revaloriser ces matériaux.

442 I nstall ation de chantier, acc s et zone
La base vie et les surfaces de stockage seront privilégiées sur des zones blanches du PPRI a proximité des zones de travaux.
En cas de <crue, |l es engins de chantier et |l es installations
berges.
Des pistes dbébacc s seront cr®®es et |l es travers®es sbdeffectue
busage permettant de maintenir |l a continuit® hydraul i g-ite de |
mineurper mettant | a mise ° sec doune partie du |it de la fray re

Les mises a sec seront réduites au strict minimum.

443 M®t hodol ogi e en ::phPa&é¢iter avaux

Les deux contraintes principales relatives a la méthodologie travaux sont :
- Les acc s au cours dbébeau pour |l es engins de terrassement
- Les espaces de stockage.

En effet, il y a de nombreuses contraintes relatives aux équipements publics situés a proximité et au maintien de leurs acces
(en particulier palais des victoires, anneau cyclable et stade Chevalier), a la présence de voiries structurantes au voisinage
de la zone travaux (avenue M. Chevalier, avenue P. Poesi), a la présence de réseaux existants qui doivent étre dévoyés.

Les dévoiements de réseaux seront anticipés autant que possible.

Les interfaces entre |l es acc s et emprises travaux doéune par't
seront anticipées et limitées au maximum.
La CAPL mettra tous | 6encadrement n®cessaire que ce soit au n

déroule dans de bonnes conditions et respecte les prescriptions réglementaires (BE de contrdle, suivi écologue, CSPS,
géotechnicien...).

444 Pr ®sentation de | a phaseanodlal fid st idddremd m
surveillance
Une fois |l es travaux achev®s, une inspection visuelle sera r®

pour la réalisation du génie végétal, de la stabilité des enrochements réalisés ponctuellement et prévenir la création
do6embs©c | e

I  Durant les 6 premiers mois qui suivent les travaux (N+6mois) (durée 6 mois) : inspection 1 fois par mois ;

1  Entre le mois « N+6mois » et « N+18 mois » (durée 12 mois) : inspection 1 fois tous les 3 mois, soit 5 fois sur la
durée ;

1  Au-dela du N+18 mois, inspection 1 fois par an minimum et apres chaque crue significative.

Afin de Ilimiter |l e risque dbéemb©cles, | 6entretien manuel de |
aprés chaque épisode de crue significative. Cet entretien consistera a enlever les embéacles et procéder a des
coupes/abattages sélectives des arbres morts et/ou déstabilisés susceptibles de constituer des embacles et a retirer du lit du
cours dbéeau tout embO©cles anthropiques (v®l o, caddie de super

Des mesures de surveillance m®t ®or ol ogi que et de vigilance <co

o
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445 Co %t s

Selon | es hypoth ses d®finies au stade faisabilit®, | esco%¥%t
de maitrise doéifuvre et d8MaNTaux) a ®t ® estim® ~ : 9

Les travaux de |l a partie 2HTshors travaexsde idéud@esnent de eseaux etchors ti@vauM U
déam®nagement des abords (voirie, parviseée).

446 Cal endri er des travaux

Des travaux de libération des emprises et de dévoiement de réseaux ont démarré début 2025.
Le planning des travaux envisagés est le suivant (m1=juin 2026).

Mois mi | m2 |{m3|ma | ms | me|mr|ms

Travaux cours d'eau secteur 1 [terrassements, berge en gabions)
1

Travaux prépa / Démolition / Adaptation existant P I
rive droite {

| m0 | m10} mi1]mi2{mi3] mid | mis

[z
&
g
g
L]

Réseau EU
Démolition voile + radier rive droite
Terrassements / berge en gabions rive droite
D voile + radier rive gauche

/ berge en gabions rive gauche
Génie végétal / espaces verts [

Aménagement des abords |
Travaux dart secteur 2 déconstruction + dalle]

Déconstruction des g i | |

Déconstruction du canal en U |
Déconstruction de la dalle de couverture coté palais des victoires I
Déconstruction du pont Maurice chevaller

Appuis

Culée CO %
Culée C1
. Rideaux de palplanche e
__I.Hﬂtlmunpltupliu culée rive droite

.. Rideau définitf Cot
Rideau définitif Coté culée C1
Pose et dépose du rideau pour blindage provisoire .

Terrassements
Excavation dans le cours d'eau (partle sous |"ouvrage) -
Rampe d"accés coté (D

Rampe d'accés coté C1
Tablier i
Fabri ion en usine et achemi par jusqu'au site de I'ouvrage - |

Montage sur site et mise en place sur appuis
Coulage de I'hourdis en béton armé

Mise en place des équipements

Epreuve et mise en service de l'ouvrage
___Epreuve et mise en service de |'ouvrage
Terrassements / berges talutées

Génie végétal / espaces verts
Aménagement des abords

ave COUrSs d eau sectel . 8 a5 L5, 0 4
Travaux prépa / Démolition / Adaptation existant
Temrassements / berge en gabions rive gauche

Terrassements / berge talutée rive droite
Génie végétal / espaces verts

Aménagement des abords

Figure 9 : planning travaux (m1l=juin 2026)

|4.5 Aspects m®t hodol ogi ques

451 Ter mi nol ogi e empl oy ®e

Afin doéall ®ger |l a |l ecture, Il e nom scientifique de chaque esp’
dans le texte. Le nom vernaculaire est ensuite utilisé.
I est important, pour une compr ®hension facilit®e et partag:!

termes techniques utilisés dans ce rapport.

Cort ge doensemblecdespeces ayant des caractéristiques écologiques ou biologiques communes. Selon
les sites, une espéce peut étre rattachée a un cortége différent.

Création : terme utilisé dans le programme compensatoire, consiste a créer des nouvelles fonctions

Effet:cons®quence g®n®ri que dobébun type de projet sur | 6environ
Un effet peut étre positif ou négatif, direct ou indirect, permanent ou temporaire. Un projet peut présenter plusieurs
effets (doébapr018) MEEDDEM, 2

o
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Enjeu écologique: val eur attri bu®e une esp ce, un groupe biol of¢
déesp ce, une v®g®tation, un habitat ou encore un cumul d e
évaluée sans préjuger des effets d'un projet, défi ni e doéapr s plusieurs crit res tels
de | 6® ®ment ®col ogique consid®r® ~ diff®rentes ®chelles
compte ddédautres crit rede :rdppurtddh®e,t iloan rdep rl @sad irtea tdidvRittu®
d6®t ude rapproch®e ° diff®rentes ®chelles g®ographiques, |
de | 6aire do®tude rapproch®e 9pprce,bdebe dego®@ ¢ aarmptoipfuil @it a lc
rapproch®eé Pour une v®g®tation ou un habitat, | 6®t at de ¢
en compte. Ce qualificatif est i nd®pendouemconsidéte. Emtenmesade de p
biodiversité, il possede une connotation positive.

Equilibres biologiques :®q ui | i bres naturels qui so6®tablissent " la foi

qui peuplent un milieu et entre les organismes et ce milieu. La conservation des équilibres biologiques est
indispensable au maintien de la stabilité des écosystemes.

Espéeces considérées comme présentes/absentes @i | peut arriver qudi.l ne soit pas
de certaines esp ces sur | 6aire do®tude rapproch®e, soi t
soit du fait de |l eur miurs di desindividus.©On matle aldreen gémérdl « di dceusl pt ®se sd e
potentiellese . Tout ef oi s, | approche de Biotope vise "doemplaesr
considérées comme présentes »ou«d Ogsces consi d®r ®es comme absentes é. Lo

apporter une vérité absolue, dans les faits inatteignables, mais a formuler des conclusions vraisemblables sur la base
d'une réflexion solide, dans le but de formuler ensuite les recommandations opérationnelles qui s'imposent. Les
conclusions retenues seront bas®es sur des argumentaires
caract re ubiquiste ou non, capacit®s de d®tection, enjeu

Fonction écologique:el | e repr ®sente | e rtle jou® par un ® ®ment nat
Par exemple, les fonctions remplies par un habitat pour une espece peuvent étre : la fonction d'aire d'alimentation, de
reproduction, de chasse ou de repos. Un écosysteme ou un ensemble d'habitats peuvent aussi remplir une fonction

de réservoir écologique ou de corridor écologique pour certaines espéces ou populations. Les fonctions des habitats

de type zone humide peuvent étre répertoriées en fonctions hydrologiques, biogéochimiques, biologiques.

Habitat, habitat naturel, v @ tefine @ habitat» ese delui bhaig dansace docuthvens p ~ c e
pour désigner les différentes unittsd 6un terri toire g®ographique, quodi l s 0 ac
structure végétale ou non. Par souci de simplification, le terme « habitat naturel », est couramment utilisé dans les

typologies et dans les guides méthodologiques pour caractériser les végétations. Or, certains « habitats naturels » le

sont peu, on parl e aseminaurelps vofreopassdut & h akeitt atls sagi t al ors d

artificiels. L 6habitathatuela tporte de faid souvénearcontusiog.
Cbdest p oangtaptdeodocumedt, on parlera «d 6 h a b» at senssarge, tout en distinguant dans le détail :
o Les végétations comprenant :

o Les habitats avec une végétation plus ou moins naturelle mais rattachable & une typologie phytosociologique : ils
seront nommeés sur la base des référentiels régionaux (quand il y en @) ou autres publications de référence (cahiers
dohabitats par exemple) ;

o Leshabitats avec v®g®tation tr s artificielle (cultures,
une typologie phytosociologique : ils seront nommés sur la base de la typologie Eunis (Louvel et al., 2015) ;

o Les habitats sans végétation comprenant :

o Les habitats non artificiels ou dbéaspect natur el (rocher
pl ages, gr ot:ilssergnt nomanésesar éa pase de la typologie Eunis ;

o Les habitats clairement artificiels (routes, v oi es f e r:rlsRsersnt norhn@s$ suisl&base de la typologie
Eunis.

Le terme ¢ habitat doéesp ce €& d®si gn-adirklesespacesuguidoaviennene d o6 un
" | 6accompl i scyckeibelagiue Geproduation, alimentation, repos, etc.).

Impact : contextualisation des effets en fonction des caractéristiques du projet étudié, des enjeux écologiques
identifi ®s dans | e cadre de | 6®t at initial et de | euyur sen
réversible ou irréversible.

Impact résiduel :i mpact ddéun projet qui persiste apr s application
Son niveau varie donc en fonction de | 6efficacit® des mes!
Implication réglementaire:cons ®quence pour | e projet de |l a pr®sence dbo

soumis a une législation particuliere (protection, réglementation) qui peut étre établie a différents niveaux
géographiques (départemental, régional, national, européen, mondial).

Incidence:synonyme doéi mpact . Par conv e nnmpactén , p cwru sl eust i ®ti lsckad D Nk O
terme «incidencee pour | es ®valuations des incidences au titre de
déclaration au titre de la Loisur| 6 e a u .

o
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I nt ®r °t ¢ o mmu nsa dit dasi habdats Ouddeg especes inscrits respectivement aux annexes | ou Il de la
Directive europ®enne 92/ 43/ CEE, dite Directive ¢ Habitats
de la Directive européenne 2009/147/CE, dite Directive « Oiseaux ».

Parmiles habitat s doéi nt ® °t communautaire, certains ont ®t® ident
comme étant en danger de disparition et pour la conservation desquels la Communauté porte une responsabilité
particuliere. Leur code Natura 2000 estalor s comp | ®t ® ddédun ast®risque *.

Notable:t er me uti |l i s® dans | es ®tudéeés ddibiCopleec tde( d dE® vi rloaretme
tout i mpact qui doit °tre pris en compte dans | O0rm®otabledce. Dan
tout impact résiduel de destruct i on ou ddéalt ®r ation dbdéesp ces, dobéhabitats

de conservation, et constituant donc des pertes de biodiversité. Les impacts résiduels notables sont donc susceptibles
de déclencher une action de compensation.

Patrimonial (espéce, habitat) : le terme « patrimonial » renvoie a des espéces ou habitats qui nécessitent une
attention particuliere, du fait de leur statut de rareté et/ou de leur niveau de menace. Ceci peut notamment se traduire

par |l 6inscription de c e stesaages (UIEN). Ce gualificatib asttindépendant du statutels | i
protection de | 6® ®ment ®col ogique consi d®r ®.

Pertes de biodiversité : elles correspondent aux impacts résiduels notables du projet mesurés pour chaque
composante du milieu naturel concern® par rapport =~ | 6®tat
du site impacté (CGDD, 2013). La loi pour la reconquéte de la biodiversité, de la nature et des paysages du 8 ao(t
2016 fixe comme objectif | dabsence de perte nette de biod
doivent générer un gain écologique au moins égal alaperten 6 ayant pu °tre ®vit®e ou r®dui

Prot®g® (esp ce, habituante, ehsapbictea tp rdobte®sgp®ec ee)st une esp ce
statut de protection stricte auaviidgraeae dluadCwalel eleund deeanti aio
humaines sont contraintes voire interdites.

Réhabilitation : terme utilisé dans le programme compensatoire, consiste a faire apparaitre des fonctions disparues.

Remarquable (espéce, habitat) : éléments a prendre en compte dans le cadre du projet et de nature a engendrer
des adaptations de ce dernier. Habitats ou espéces qui nécessitent une attention particuliere, du fait de leur niveau

de protection, de rareté, de menace a une échelledonnée,de | eur s caract®ristiques origin:
rapproch®e (population particuli rement importante, utili s
viabilit® incertaimnmde deulra cmapwltatrieoreé)v acthi ssant. Cette no
ou négative, mais englobe « ce qui doit étre pris en considération ».

Les éléments remarquables integrenttout«c e que | domncest@dtharquéous | es ®l ®ment s ¢

compte dans les expertises écologiques. Ainsi, les expertises de terrain visent a relever :
o Les espéces protégées ou réglementées (intérét communautaire) ;
o Les especes inscrites sur les listes rouges ;

o Les espéces déterminantes ZNIEFF mais uniquement dans le cas ou les listes ont été établies selon des
méthodologies permettant de mettre en valeur des espéces réellement intéressantes, ce qui est trés variable selon
les régions ;

o Les especes exotiques envahissantes.

Risque:ni veau dobéexposition dobébun ® ®ment ®col ogique ~ une per ]
la sensibilit® de | 6® ®ment ®col ogique et de | a probabili:t
Sensibilité :Apti tude doéun ® ®ment ®col ogique ~ r®pondre aux effe
Significatif:t er me utili s® dans | es ®valuations doi-23cdu Gaelemdees Nat
|l 6environnement) . [ e] est significatif [au titre de Natu

perturbation, et qui déclenche alors des changements négatifs dans au moins un des indicateurs qui caractérisent
| 6®t at de conservation au niveau du site Natura 2000 cons
nécessaire de prendre en compte les points identifiés comme « sensibles » ou « délicats » en matiére de conservation,

soit dans | e FSD, soit dans | e Docob. Ce qui est signific
fonction des objectifs de conservation du site et de ces points identifiés comme « délicats » ou « sensibles » (CGEDD,
2015).

452 Aires do6®t udes

C Cf.Cate:«Localisation des aires do®tude

Le projetsesituel e | ong du cours dbéeau de | a Fray r e, s u-Mariinges (06 mmun e
région Sud Provence-Alpes-Ct t e do6Azur (PACA).

Di ff®rentes zones do6®tude, susceptibles dé°tre concern®es dif

cadre de cette expertise.

o
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Tableau4:Ai res do6o®tude du projet

Aires do®t ude écbbgiqué e x p e Principales caractéristiques et délimitation dans le cadre du projet

Aire do®tude des effets directs o
aménagements, travaux et aménagements connexes).

Sur celle-ci, un état initial complet des milieux naturels est réalisé, en
particulier :

. ~ Un inventaire des espéeces animales et végétales ;

Aire dé®tude rapproch®e P 9
Une cartographie des habitats ;

Elle intégre le périmétre projet Une analyse des fonctionnal it ®

Une identification des enjeux écologiques et des implications
réglementaires.

Loexpertise sobappuie essentiell eme

Elle correspond a une surface de 2,31 ha.

Aire d6®tude de |l a r®gion naturel!l
Sur celle-ci, une analyse de la fonctionnalité écologique du site
déi mpl antation est r®alis®e
Analyse du positionnement du projet dans le fonctionnement
) . . ®col ogique de |l a r®gion nature
Aire do®tuder @& iocdmgn®at ur el | ~ ) N } )
projet) Loexpertise sobappuie essentiel
l'a bibliographie et de | a cons

El'le int gre | daire do®tude
aire do®tude ®l oign®e correspon
®tude rapproch®e et 355 km?r les travaex
am®nagement sodéins rent d-arbam, enclavé
au sein de trames wurbaines. Aucune

au-dela de 3 km des travaux.

o or
[ NelNe}

o
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453 £qui pe de travail

La constitut i pundisdplinairea ét@®maessare dans le cadre de cette étude (cf. tableau ci-dessous).

Tableau 5 : Equipe projet

Domai nes doéint Intervenants Qualité et qualification

i Cheffe de projet - Ecologue pluridisciplinaire
Coordination de ||/ Amélie HEROGUEZ Ingénieure  agronome,  spécialisation  « Qualité de
| dEnvironnement et Gestion

Chef de projet et experte Fauniste i Entomologiste /

Morgane WAUTHIER i Societé Batrachologue / Herpétologue

Rédactionde | 6 ®t ude ENCA BTS Gestion Protection de la Nature
Audrey MARIN Assistante Cheffe de Projet
Expertise des habitats et de la flore Ninon LARCHER--ORLANDO Experte Bota_n|§te | P_hytosouolog_ue o »
Master Il « Bioévaluation et expertise de la biodiversité »
Expertise des insectes, des Morgane WAUTHIER i Société Chef ﬂe| prOJe/t et gx;laerte Fauniste T Entomologiste /
amphibiens et des reptiles ENCA Batrachologue / Herpetologue
BTS Gestion Protection de la Nature
Expertise des poissons, des Christophe GARRONE i Maison Il ng®ni e uft Hydréb®lbgiste e
crustacés et des mollusques r®gionale de | 6ea/DESS qualit® et traitement
Expertise des oiseaux Julie CABRI Expert Fauniste i C_)rnlthologue_
Licence Il « Biologie des organismes »

Pauline LAMY DE LA CHAPELLE Experte Fauniste i Mammalogue / Chiroptérologue
Master Il « Ecologie i Biodiversité », spécialisation
Environnement et Développement durable

Expertise des mammiferes
terrestres et des chauves-souris

Chef de projet i Ecologue pluridisciplinaire
Contrble Qualité Jules GISBERT--LAUBRY Master Il « Gestion et Conservation de la Biodiversité » -
Université de Bretagne Occidentale

454 M®t hodes dbdébacquisition des donn®es

45.4.1 Acteurs ressources consultés

La phase dbébanalyse bibliographique est indi spensabl e et d®t ¢
déinformations orientant par Lbksactauns éttessourcessonquliés son préséniéodarslede t er
tableau ci-dessous. Nous avons également pris en compte les études réalisées par Biotope dans le cadre de la phase 1 de

ce projet de la Frayeére.

Toutes les sources bibliographiques examinées pour cette étude sont citées dans la bibliographie, en fin de rapport.
Di ff® entes personnes oOuU Organismes ressources ont ®t® consul

Tableau 6 : Acteurs ressources et bases de données consultés

Organisme consulté Nom du contact Date et nature des échanges Nature des informations recueillies

Faune et Flore ~° |
MNHN INPN / FSD Novembre 2021 (Cannes 06)
Zonage doéinventaire€

FauneetFloreal 6 ®c hel | e ¢
CEN PACA et CBNMED SILENE PACA Novembre 2021 (Cannes 06) : 20 espéces de flore

patrimoniale dont la Consoude bulbeuse
LPO Faune PACA Novembre 2021 gﬁ?'u ne - l6@chelle g

o
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Organisme consulté Nom du contact Date et nature des échanges Nature des informations recueillies

Insectes patrimoniaux : 9
espéces dont le Grillon des
jonchéres

Herpétofaune patrimoniale : 1
esp ce dbéamphib
esp ces de rept
de Vérone

Avifaune : 221 espéces
mentionnées

Mammiferes terrestres : 3
especes dont le Hérisson
doEurope

Chiropteres : 7 especes dont la
Pipistrelle pygmée

Mai son R®gi onal ellnterne Novembre 2021 Pmssqns: 5 esp ces do
europeenne
DREAL PACA CARTOPAS Novembre 2021 f,,\?A”age doinventaire
4.5.4.1 Recueil bibliographique

Les r®f ®rences bibliographiques utilis®es dans | e cadraat de ce
les annexes.

Dans |l es diff®rents chapitres de | 6®tat initial, des amsalyses
Ell es valorisent | es diff®rentes sources de donn®es disponi bl

ainsi que les informations obtenues spécifiquement dans le cadre de cette étude aupres des différentes personnes ou
structures ressources consultées.

De nombreuses études ont été effectuées sur le secteur entre 2016 et2024E|1 | es sont prises en compte
lieux des milieux naturels et de la biodiversité du site, mais aussi pour définir les enjeux et analyser les impacts décrits dans
le présent dossier. Les études concernées sont les suivantes :

Tableau 7 : Recueil bibliographique

Nom du document et référence . . 2
Principaux enjeux synthétisés

bibliographique

« Réalisation des inventaires Faune, flore et
habitats sur | 6enser
compétence du SIFRO » - LPO PACA et
BIODIV et FOX CONSULTING, 2016 ;

« Dossier de demande de dérogation a

| 6interdiction de q
d®r angement doboesp ces|-
L a Consoude bul beug

aquatique » - AGIR ECOLOGIQUE, 2019 ;

« Construction et déconstruction de
passerelles dans le quartier Frayere » - AGIR
ECOLOGIQUE, 2019 ; -

«Compte-r endu do&éckede t i o |
sauvetage et transfert de la faune 2019 » -
MRE, 2019 ; -

« Suivi faune et flore sur le territoire de
compétence de la CAPL»- LPO PACA et
BIODIV et FOX CONSULTING, 2020 ;

o
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Nom du document et référence
bibliographique

Principaux enjeux synthétisés

Flore et habitats naturels : 3 habitats a enjeu dont la Galerie de Peupliers
provenco-languedociennes. 3 espéces protégées ou patrimoniales dont la

« Prédiagnostic écologique -Projet Consoude bul beuse et | O06Al piste aquat.i
déam®nagement de | a F envahissantes.
confluence et | O0Avienu Herpétofaune: 1 esp ce av®r ®e doamphibiens

CannesRaBIONORE2021; Avifaune : 9 espéces protégées avérées

Poissons : 1 espece protégée avérée (Anguille européenne)
Mammiféres : 1 mammiféres terrestre protégé et plusieurs espéeces de
chiropteres

« Diagnostic écologique - Projet Ce diagnostic ®cologique a mis en ®viden
doam®nagement de | a FlgogEurope et un enjeu tr s fort concernan
confluence et | b6avenu@®tablis sur deux habitats naturel s dotégae
Communaut ® doéaggl om®r|(consoude bulbeuse), |le Barbeau m®ridion
de Lérins. » - BIOTOPE, 2022. élégant et le Serin cini) ainsi que deux espéces de chiroptéres (Pipistrelle pygmée et la

Pipistrelle comune).

4542 Prospections de terrain et effort doéinvent a

Confor m®ment -5 6daur tGocdlee dRe. 1162e2nvi ronnement portant r ®f or me d
déouvrages et do6éam®nagement, | e contenu de | 0®t prdportichéésmpact ,
|l a sensibilit® environnementale de | a zone susceptible doé°tr
travaux, ouvrages et am®nagements projet®s et h l eurs incid
humaine ».

Les prospections de terrain ont concern®

|l es groupes de faun
d6®t ude rapproch®e (habitats naturels, flo i
c

re, insectes, poiss
lesp®ri odes de passage ont ®t® adapt ®s au ontexte tr s wurbani
pressentis.

Le tableau et la figure suivants indiquent les dates de réalisation et les groupes visés par les inventaires de terrain dans le
cadre de la mission (cf. tableau ci-dessous).

A chaque passage, les observations opportunistes concernant des groupes non ciblés initialement sont notées pour étre
intégrées dans la synthése des données.

Tableau 8 : Dates et conditions des prospections de terrain

Dates des inventaires Commentaires

Inventaire toute faune et flore i Pré-diagnostic écologique (deux passages)

02/07/2021 (faune) Prospections cibl ®es sur | a caract®risation de
09/07/2021 (flore) rapproch®e, la recherche doepRréiesepdet ®P@earn ®
doesp ces v®g®tales exotiques envahissantes.

Un expert fauniste et un expert botaniste se s
| 6ichtyofaune a ®t ® affin®e par | a Maison R®gi

Inventaires des habitats naturels et de la flore (trois passages dédiés)

08/03/2022 Prospections ciblées sur les espéces a floraison précoce.
Bonnes conditions : 11°C, vent faible, humidité relative de 30%, ciel partiellement nuageux.

18/04/2022 Prospections ciblées sur les espéces vernales.
Bonnes conditions : 16°C, vent faible, humidité relative de 50%, ciel pleinement ensoleillé.

14/06/2022 Prospections <cibl ®es sur | es e sRhalarieaguatea).tCarogrdplees
des habitats.
Mauvaises conditions : berges fauchées et stress hydrique.

Inventaires des insectes (deux passages mutualisés)

06/04/2022 Recherche des papillons diurnes.

o
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Dates des inventaires Commentaires

Conditions moyennes : Températures basses 14°C, vent 5 km/h, humidité relative : 70 %, ciel couvert.

24/06/2022

Recherche des papillons diurnes, odonates et orthoptéres (en particulier Trigonidium cicindeloides).
Bonnes conditions : Températures 26°C, vent faible : 8 km/h, humidité relative : 72 %, ensoleillé.

Inventaires des poissons (un passage dédié)

20/05/2022

Débit particulierement bas pour la saison.

Inventaires des amphibiens (un passage dédié)

06/04/2022

Inventaire nocturne, recherche des amphibiens (ciblées sur les espéces précoces et intermédiaires, en
particulier le Crapaud épineux et la Rainette méridionale).

Conditions moyennes : températures basses : 6°C, vent faible : 2 km/h, humidité relative : 72 %, ciel
couvert

Inventaires des reptiles (deux passages mutualisés)

06/04/2022 Inventaire diurne, recherche des reptiles.
Conditions moyennes : températures basses 14°C, vent 5 km/h, humidité relative : 70 %, ciel couvert.
24/06/2022 Inventaire diurne, recherche des reptiles.

Bonnes conditions : 26°C, vent faible : 8 km/h, humidité relative : 72 %, ensoleillé.

Inventaires des oiseaux (cing passages dédiés)

28/10/2021 Expertise diurne, ciblée sur les espéces en migration.

Bonnes conditions : entre 10°C et 15°C, vent faible, ciel dégagé, bonne visibilité.
05/01/2022 Expertise diurne, ciblée sur les espéces en hivernage.

Bonnes conditions : entre 10°C et 15°C, vent faible, ciel dégagé, bonne visibilité.
14/04/2022 Expertise diurne, ciblée sur les espéces en période de reproduction.

Bonnes conditions : entre 15°C et 20°C, vent faible, ciel dégagé, bonne visibilité.
23/05/2022 Expertise nocturne, ciblée sur les espéces en période de reproduction.

Bonnes conditions : entre 15°C et 20°C, vent faible, ciel dégagé, bonne visibilité.
24/05/2022 Expertise diurne, ciblée sur les espéces en période de reproduction.

Bonnes conditions : entre 25°C et 30°C, vent faible, ciel partiellement couvert, bonne visibilité.

Inventaires des chauves-souris (trois passages dédiés) et des mammiferes terrestres (mutualisés)

13/07/2021 au 14/07/2021

Analyse des potentialit®s dbéaccueil en g te (r
prospections sur les mammiferes terrestres.

Pose dodéun enregistreur 7 ul tr as:emwegistrpu autbmatique typa
SM4.

Bonnes conditions : températures nocturnes (du 13 au 14 juillet) entre 25 et 30°C, vent faible, ciel
dégagé, aucune précipitation. Conditions climatiques tres favorables a la détection des chiropteres.

21/09 au 22/09/2021

Pose de deux enregistreurs a ultrasons pendant une nuit. Matériel utilisé : enregistreur automatique
type SM2bat.

Prospections sur les mammiferes terrestres.

Bonnes conditions : températures nocturnes (du 21 au 22 septembre) entre 15 et 25°C, vent faible, ciel
dégagé a nuageux, aucune précipitation. Conditions climatiques trés favorables a la détection des
chiropteres.

20/05 au 21/05/2022

Pose dodéun enregistreur 7 ul tr as:emwegistrpue autbmatique typa
SM4.

Prospections sur les mammiféres terrestres.

Bonnes conditions : températures nocturnes (du 20 mai au 21 mai) entre 25 et 30°C, vent faible, ciel
dégagé, aucune précipitation. Conditions climatiques trés favorables a la détection des chiroptéres.

o
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Figure10:Repr ®sent ati on synth®tique des p®riodes de prospecti
des différents groupes et des dates de passage réalisées (balise bleue)

4543 Synth se des m®t hodes doéinventaires et diff

C Cf Annexell:«M®t hodes doéinventaires &

Le tableau suivant pr®sente une synth se des m®t hodes dobinven
Les m®t hodes doéinventaire de | a faune et de | a flore sur | 0da
exigences ®cologiques propres ~ chaque groupe et permettre 1|20

Les méthodologies détaillées sont présentées en annexe de ce rapport pour chacun des groupes étudiés.

Tableau 9 : Méthodes utilisées pour établir I'état initial i Généralités

Thématique Description sommaire
M®t hodes utili s®es|Habitats: rel ev®s simples dboesp ces v®g®tal es |
habitats naturels et de la flore rattachement aux habitats naturels semi-naturels ou artificiels listés dans les référentiels utilisés

(CB, Eunis, PVF, Natura 2000).

o
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Thématique Description sommaire

Flore : expertises ciblées sur les périodes pré-ver nal e et printani

| 6ensemble de | daire dé®tude rapproch®e cou

pour |l es stations doesp ces floristiqgues 1 ¢
M®t hodes wutil i s®es/|lInventaire a vue et capture au filet avec relaché immédiat sur place pour les espéces a
insectes détermination complexe. Expertises ciblées sur les papillons de jour, les libellules et demoiselles

et les orthoptéres (criquets, grillons et sauterelles).
Recherche de coléopteres saproxyliques cités en bibliographie au niveau des vieux chénes le
Il ong du c oGrandcapliddraeaetiLucane cerf-volant.

M®t hodes uti |l i s ®e s|Recherche bibliographique.

mollusques, crustacés et poissons Etude de | b6attractivit® et | 6h®t ®r og®n®i t ®
Relevé des zones de frayere potentielles ou avérées.

M®t hodes wuti |l i s ®e s|Repérage diurne des milieux aquatiques favorables.

amphibiens Recherche nocturne par écoute des chants au niveau des milieux aquatiques favorables a la
reproduction au sien de | 6aire do®tude rapp

Méthodes utilisées pour les reptiles | Inventaire a vue des individus en phase de thermorégulation ou en soulevant les différentes
caches (planches, toles, bachesé ), soigneusement remises en place.

Méthodes utilisées pour les oiseaux |l nvent aire ~ vue et par points do®coute di
nidification.
I nventaire ° wvue (points fixes doéobservati
mi gration postnuptiale et ddéhivernage.
M®t hodes wutilis®es|{lnventaire ~ vue des individus et rechercé)e
mammiferes terrestres
M®t hodes util i s ®e s|Pose de quatre enregistreurs automatiques type SM4/SM2Bat pour un total de douze nuits
chiropteres compl tes dbéenregistrements.
Difficult®s scientifiques et techapprqgchées rencontr ®es sur | dair
Expertises floristiques : le troisieme passage a été réalisé dans de mauvaises conditions car la végétation avait été fauchée au préalable.
Expertises ichtyologigues: un secteur ddédenviron 20 m |in®aire ®tait inacces

Les expertises de terrain se sont d®roul ®s sur un cycle bio
botanique.

En effet, en ce qui concerne |l a flore, |l a p®riode estieval e n
(espaces naturels fauch®s pr®al abl ement ° | 6expertise estival
delav®g®t ation). Les cort ges et esp ces estivaux (esp ces tar

de | 6Al pi ste aquati quergppraclitemtueobbser v ®@ai tr epdd ®it mide ®, qui noéa |
du projet faute de parties aériennes reconnaissables. Le passage estival permettant également de statuer sur les habitats

naturels, ceux définis lors du pré diagnostic ont été repris pour la suite de cette étude et affinés quand il était possible de le

faire.

En ce qui concerne | a faune, |l a pression de prospection a p
di ff®rentes dates, dans des conditions dbébobservations toujour
robuste et représentatif de la diversité écologique des milieux naturels locaux et de leur richesse spécifique.

455 Restitution, traitement et analyse des
4551 Restitution de | 86®tat initial

LO®t at initial des milieux naturel s, de | a flore et de | a f
reptilesé) et sobdbappuie dbébune part sur | a bibliographieetr®cent
des potentialit®s dbéaccueil des milieux naturels et surtout
inventaires de terrain sur | b6aire do6®tude rapproch®e.
Ces chapitres contiennent pour chaque groupe étudié un tableau de synthése des statuts et enjeux écologiques des espéeces
remarquabl es pr®sentes dans | 6aire doé®tude rapproch®e. Ces t

maniére individuelle ou collective vialanotionde«cort ge ddesp ces

Note importante : Conform®ment ~ | a r®gl ementation, | 6approche est propo
esp ces constituant un enjeu ®cologique °~ | 6®chelle de | 61ire di

o
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Outre un tableau de synthese, chaque chapitre par groupe biologique présente des cartographies restituant :

Pour les habitats : Il a | ocalisation des polygones dobéhabitats, quaoi
(rattachables 7 une typologie phytosociologique) ou tr s
déhabitats safeounw®g®tafi oiels ou dbébaspects naturels (roche
ou clairement artificiels (routes, bOtisceé))

Pourlaflore: | a |l ocalisation des o0bs e (espacesipmgees,kdpecespatimorEales, e mar g

esp ces exotigques; envahissantesé)

Pour la faune : non seul ement |l a | ocalisation des observations d?©o:«
habitats des esp ces et/ ou deaunoiosrltougdd id@aed mnceasxe dmhmphb®d
cort ge (repos, reproduction, ali mentation, hi vernageé) \
dbéeaué).
4.5.5.2 Evaluation des enjeux écologiques
C Cf. Annexe IIl : « Synthése des documents de référence pour la définition des statuts de rareté ou menaces »
Pour rappel, un enjeu ®cologique est |l a valeur attri bu®eat"’ une ¢
déoesp ce, une v®g®tation, un habitat ou encore un cumul d: ces

Un enjeu écologique est une donnée objective, évaluée sans préjuger des effets d'un projet,d ®f i ni e doéapr s pl us

tels que |l es statuts de raret®/ menace de | 6® ®ment ®col ogi que
Les documents de r ®f ®rence pour | 6expertise n'"ont pas de val e
présente expertise (Cf. Annexe Il 3).

Les |istes de protection ne sont pas indicatrices du statut
®col ogique est ind®pendant du niveau de protection de | 6®l ®me

Aucune consi d®ration de statut r®glementaire ndentre dans cet

Dans | e cadre de cette ®tude, | 6®valuati on: dtesutend Gakxo ®at oll @@V
enjeu spécifique et ensuite sa déclinaison en un enjeu contextualisé. Cette évaluation est construite principalement sur
les listes rouges des espéces et écosystemes menaceés, lesquelles sont basées sur une méthodologie commune définie par

| 6Uni on international de conservati on mespécesou soastespécepafmonzEN) qui
catégories. A ce jour, la plupart des groupes taxonomiques couramment étudiés ont été évalués sur la base de cette

m®t hodol ogie 7 Ilido®chel oatnat®jondlaé titandisgue foetds lesirégions®m@ivdatdesicait i on s
se dotent peu a peu de listesrouges®v al u®es ~ | 6®chell e de |l eur territoire. De

apparai ssent comme | es meilleurs outils afin doé®valuer |l es

végétations, dont les évaluations sont réalisées progressivement par les conservatoires botaniques.

4.5.5.2.1. Enjeu spécifique
Ce premier niveau doenjeu pr®cise | 6int®r°t intrins que que r

Cas des habitats
Dans | e cas des habitats, | 6®val ulalogigemmeduvant:enj eux sp®ci fi ques

o

biotope Dossier de demande de d®r og2atdiuonCoadue tdiet rled Ene 40



a Contexte du projet et aspects méthodologiques

l Habitats

Habitat sans
végétation

artificie

ferrées,
bati...)

L

Habitat
clairement

(routes, voies

Habitat non

artificiel ou

| d’aspect naturel
(rochers, parois

rocheuses, bancs de

sables ou de galets,
vasiéres, plages,
grottes, mares...)

« Nul »

Enjeu spécifique

Habitat avec
végeétation

CACPL /2024

Habitat avec végétation trés
artificielle (cultures, parcs,
jardins, plantations de
ligneux, ...) non rattachable
a une typologie
phytosociologique

|

Enjeu spécifique
« Négligeable »

Habitat référencé
comme d’intérét
communautaire
dans le référentiel
en vigueur
(Gaudillat et al.
2018)

}

Habitat non
qualifié comme
d’intérét
communautaire

« Moyen »

Enjeu spécifique

Par défaut, sinon

argumenter

Enjeu spécifique
« Non évaluable »

H

abitat avec

végétation plus ou
moins naturelle mais
rattachable a une

pologie

phytosociclogique

Le territoire
d’étude dispose
d’un référentiel

ou d’une liste
rouge régionale
des végétations

}

Le territoire
d’étude ne
dispose pas d’un
référentiel ou
d’une liste rouge
régionale des
végétations

}

Enjeu spécifique
défini selon la
matrice générale
Biotope (cf. ci-aprés)

Enjeu spécifique
défini selon d’autres
critéres (a argumenter)

Figure 11: S c h ® mavaldadidh de I'enjeu spécifique des habitats

Dans | e cas de v®g®tat i on ®njed spécpiqus estrdéfini deforusix @ivehux détritss danolaitgbleau | 6
suivant :
Tableau 10:Ni veaux doéenjeu sp®cifique ¢ Habitats €
e dVvVe a ae enace aa e
e a doe a d e ®g ®t a 0
e rouae
Moyen NT
Faible LC
Négligeable -
(CR : en danger critique ; EN : en danger ; VU : vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure)
Cas des espéces
Pour | 6®valuation des taxons, | 6enjeu sp®cifique est | & r®sul
oulistesrouges-d ®f i ni' s dobéune part | 6®chel on national et dbéautre pe
diagramme suivant présente le résultat du croisement des différentes catégories de menace aux échelles nationales et
r®gionales permettant doéaboutir aux diff®rents niveaux dbéenj e
biotope Dossier de demande de d®r og2atdiuonCoadue tdiet rled Ene 41



a Contexte du projet et aspects méthodologiques CACPL / 2024

Tableau 11: M®t hode doé®valuation et niveaux dbdéenjeu sp®ci f

Liste rouge régionale

Niveaux
d 6 e nspéeifigue

Q
©
c
i)
S|
[
()
(o))
3
S
° Moyen
e
2
3 Faible

(CR : en danger critique ; EN : en danger ; VU : vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure)

Nota. : La méthodologie présentée ci-dessus varie pour certains groupes biologiques et plus spécifiquement pour les
orthoptéres, les mammiféres terrestres et les chiroptéres.

Concernant les orthoptéres, il nodéexi ste aucune | iste rouge national e. L¢
document suivant : « Les orthoptéres menacés de France, Liste rouge du domaine biogéographique méditerranéen
(Sardet & Defaut, 2004) » avec les niveaux suivants : 1 = proche de l'extinction ou déja éteinte ; 2 = fortement menacée
d'extinction ; 3 = menacée, a surveiller ; 4 = non menacée, en I'état actuel des connaissances ; ? = manque
d'informations pour statuer. Nous avons établi les correspondances suivantes : 1 = EN/CR ;2 =VU ; 3=NT, 4 =LC.

Concernant les mammiféres terrestres, aucune | iste rouge r®gionale de PACA
d®fini " la fois par |l a |iste rouge nationale (LRN), I a Ii
Concernant les chiroptéres, il ndexi ste ®gal ement aucune |iste rouge r®
des chiroptéres est défini a la fois par la liste rouge nationale (LRN) etl 6 enj eu r ®gi onal de conse
issu de « LPO PACA, GECEM, & GCP, 2016. i Les Mammiféres de Provence-Alpes-Cbte-d 6 Az ur . Bi otope G

avec les niveaux suivants : Non évalué / Faible = LC ; Modéré = NT ; Fort = VU ; Tres fort = EN.

4.5.5.2.2. Enjeu contextualisé
Loenjeu sp®cifique d®founoni °ptrr@&c @doenndn®ern®& opue urt®aj ust ® par | 6expe

inventaires, en fonction des connaissances rr®elles concerna
rapprochée.
Ce travai l sbappuie sur | es donn®es recueillies sur letterra
sur les connaissances les plus récentes relatives aux habitats et espéces. L6 enj eu contextuali s® se ve
placede | 6lbabidtat dut i | i s a trappooohéedpea rl 0l adi ersepce dadeRit pabBomtamment étre basé sur
|l es crit res suivants : statuts patrimoniaux de | 6habpotrat [ t
| 6accompli ssement de son cycle biolegig®egraphi@sentdei Vdbha@abi
doeesep sur | 6aire doé6®tude rapproch®eé
Ldenjeu contextualis® est cing®lasses défineedrécédemmenpselonia matece u especef» X
sbében rajoutent deux autres
Enjeu négligeable: comme son nom | 6indique, il est n®glig® dans | 0
| 6®chelle locale du fait du faible |Iien que | 0esp ce entr e
dégradé/artific i e | de | 6habitat.

Enjeu nul : une composante de la biodiversité locale ne pouvant étre nulle, ce terme est réservé aux taxons exotiques
ou aux habitats artificiels.

Tableau 12:Ni veaux dbébenjeu contextualis®

Moyen
Faible
Négligeable
Nul

o
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4.5.5.3 Représentation cartographigue des enjeux

Dans | e cadre de | 6®tat initial, des cartographilore:s des enj eux

Pour |l es habitats, cette car téusdogiqupdontextuabsé attribuéeindividudllénernta st r i c |
chaque habitat ;
Pour | a flore et chaque groupe faunistique, | a cartographi
enjeux ®cologigques attribu®s aux esp ces individuell ement
mi |l i euxrededOdl®itauide rapproch®e pour | e groupe taxonomi que
| 6accompli ssement de tout ou partie du cycle biologique d
ainsi compte de | 6i nt @uxXparlesdspeces. | 6uti lisation des mil

En conclusion, une cartographie de synth se des enjeux ®col og

attribuer un niveau dbéenjeu ®cologique sur | a base
Du niveau dbdéenjeu contextualis® de | 6habitat ;

Du niveau doenjeu contextualis® de | a ou des esp ces Vv®g®t
De |l a fonctionnalit® de | 6habitat pour cette ou cesS esp Ceé¢
De |l a position de | 6habitat au sein du r®seau ®col ogique |

Dans |l e cas g®n®ral, |l orsque plusieurs esp ces utilisent |l a m

' | 6esp ce qui constitue | 6enjeu |l e plus fort est retenu. Pl

cas,conduire © augmenter | e niveau dob6benjeu de | 6habitat.

4554 M®t hodes dobé®valuation des impacts r®siduel s

Les impacts sont consi d®r ®s comme notables | orsque | es destru
remettent en question leur état de conservation, et constituent donc des pertes de biodiversité.
En premier 1|ieu, il convient de v®rifier |l a pertinendairedeet | O ¢
juger du caract re notable ou non de | 6i mpact r®siduel :sur | e
En cas doéi mpact r ®si duel nul ou n®gligeable, | 6i mpact est
En cas dbéabsence de mesur e ou paidusuflamasecdds tri@repcadessoue:l | e, | 6 ar
o Le niveau dbdéenjeu ®cologique contextualis®
o Le niveau doéartificial;isation de | dhabitat concern®
o Léinsertion de | 6habitat concern® au sein dbébune trame fo
o Léint®r°t de | 6habitat pour | e maintien dans un ®tat de

Les impacts résiduels non notables concluent sur la mise en place de mesures environnementales suffisantes au maintien
des esp ces ou habitats concern®s en bon ®tat de conservation

Les impacts r®siduels notables traduisent une insuffisance de
ou doéhabitats en bon ®t at de conservation. Dans ce cas, une S
4555 M®t hode dbé®valuation des i mpacts cumul ®s
Une analyse des impacts cumul ®s du projet avec dbdbautres proj
peuvent soO6ajouter |l es uns aux autres (interactions possibles)

Les projets existants, « qui, lors du dépdt du dossier de demande comprenant I'étude d'impact, ont été réalisés »,

Les projets approuvés « qui, lors du dépét du dossier de demande comprenant I'étude d'impact, ont fait I'objet d'une
décision leur permettant d'étre réalisés », ce qui comprend, « en outre, les projets qui, lors du dépdt du dossier de
demande comprenant I'étude d'impact :

o« ont fait I'objet d'une étude d'incidence environnementale au titre de l'article R. 181-14 et d'une consultation du
public » ;

o« ont fait I'objet d'une évaluation environnementale au titre du présent code et pour lesquels un avis de l'autorité
environnementale a été rendu public ».

Le Code de | 6environnement prend par ailleurs |l e soin doéindi
mentionnant un délai et devenu caduc, ceux dont la décision d'autorisation est devenue caduque, dont I'enquéte publique
n'est plus valable ainsi que ceux qui ont été officiellement abandonnés par le maitre d'ouvrage ».

Léanalyse qui suit, r®al i s®e ° partir des incidences r ®si duc¢
réglementaire.

o
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Une recherche des projets susceptiblesd 6 avoir des i mpact s dela Rraybr®&é réalisée ar Bigope r o) et
Cette recherche a été menée :

Pour les projets existants dans un périmétre de 5 km autour du projet et sur une période de 20 ans grace :

o A |l 6analyse de | 06®volution de || b6artificialisation du t
déam®nagement existants

o A une recherche des projets dbébenvergure potentiell ement
obtenu une autorisation sur cette période, mais également les projets de méme typologie qui sont déja construits.

Pour |l es projets approuv®s ou e rbkmautourdu pajétetss trors ans.tAu-deld dan's

de 3 ans, il est possible de consi d®rer que |l es projets s

donc identifiés dans les projets existants.

o
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b £t at Il ni ti al des mi |
nat ur el s, de | a fl or e
| a f aune

O0®t at initial des milieux naturel s, de |l a flore et e |l a fa
e

L d
d | " environnement du poHidu Cdde Adael d@mvitri crd ree Men tl.2 2

|5.1Contexte ®col ogique du projet

511 G®n®r al it ®s

Lédaire do®tude rapproch®e se trouve dans un contexte tr s urt

de Cannes (06) avec ° proximit® i mm®di ate de | daire do®tude
aquatique),eta50 m au sud derappréchéer @ a @0 ®p o d eMaddelielCanne s

El'le est situ®e sur |l a partie avale du cours dbéeau La Fray r
humi des et anthropiques. Les habitats naturels observ®s sur |
de pollutions, dépdts de déchets, haute fréquentation, eutrophisation du milieu etc.). Cette matrice est parsemée
déalignements dbéarbres constituant une armature verte urbaine
La partie sud de | 6aire do®tude rapproch®e, qui comprend | es

|l a partie nord. Deux ha b:ilaripigylee agebiplier ¢t Bs pelouses & Raspalumaistichaim, iy ent été
recenses.

512 Pr ®sentati on des zonages du patri moi ne
possi bles avec | e projet

C Cf. Carte : « Zonages réglementaires du patrimoine naturel »

Un inventaire des zonages du patr i mo bignée agté ¢ffactueduprés des pepriceis qu a n't
administratifs de | a Direction R®gionale de | 6Environnement,
données administratives concernant les milieux naturels, le patrimoine écologique, la faune et la flore sont principalement de

deux types :

Les zonages réglementaires du patrimoine naturel qui correspondent a des sites au titre de la législation ou de la
réglementation en vigueur dans lesquels les interventions dans le milieu naturel peuvent étre contraintes. Ce sont les
sites du réseau européen Natura 2000, les arrétés préfectoraux de protection de biotope, les réserves naturelles
nationales et régionales, etc.

Les zonages doOéinventaires du patrimoine naturel, ® abor ®s
pas de valeur dbéopposabilit®. Ce sont notamment | es Zones
| es Zones Nat u Eoelogiqees Fawhistique tet®Rlotistique (ZNIEFF de type Il, grands ensembles
écologiquement cohérents et ZNIEFF de type |, secteurs de plus faible surface au patrimoine naturel remarquable) ou
encore | es zones humides i denduréfionees ~ | 0 ®chell e d®part e me

Dbautres types de zonages existent, correspondant par exen
durable (ex. : Parcs Naturels Régionaux i PNR) ou a des secteurs gérés en faveur de la biodiversité (Espaces Naturels

Sensibles, sites des Conservatoires des Espaces Naturels, sites du Conservatoire du Littoral et des Rivages
Lacustresé).

o
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Les tableaux suivants pr ®s ent ent l es diff®rents zonages du pabignéenreai ne n.
précisant pour chacun :

Le type, I e num®ro / code et | 6intitul® du zonage ;

Sa | ocalisation et sa distance ;par rapport ~ |l d6aire do®t uc

Lorsquéils sont disponibles, |l es ® ®ments concernant | a vi
Six zonages réglementaires du patrimoine naturels ont concern®s par 1 d6aire dé®tude ®I o

Un arrété préfectoral de protection de biotope (APPB) ;
Cing parties de cours doéeau identi fi @é s:daPetieRrmyerd,daGrahde ay ~r e s
Frayere et la Siagne.

Trois zonages dobéinvent aisroentd uc omacterrinn®si mpea rn d téuarierle d 6 ®t ude ®I o
Trois Zones Naturelles doélnt®r°t £cologique, Faunistique ¢

Un autre zonage du patrimoinenat ur el est concern® par | 6aire doé®tude ® oi gn
Un site du Conservatoire dOoEspaces Naturels de PACA.

Tableaul1l3:Zonages du patrimoine naturel situ®s dans | 6ai

Distance a l'aire d'étude
rapprochée

Type de zonage Intitulé

Zonages réglementaires

lkmaunordest de

APB FR3800465 Vallon et rocher de Roquebilliere A

dé®tude rapp

Frayere 0061000116 La Petite Frayére Intersecte | 6aire d
rapprochée

Frayere 0061000115 La Grande Frayere Intersecte | 6 arre d
rapprochée

Frayéere 0061000136 La Grande Frayéere Intersecte | 6 {:dlor®a ug
rapprochée

1,5 km ° | 6ou

Frayére 0061000117 La Siagne dé®t ude rappr o

continuité hydrologique)
1,5 km ° | 6ou
Frayere 0061000137 La Siagne do®tude rapprg

continuité hydrologique)

Zonages d'inventaires

lkmaunordest de

ZNIEFF terrestre de type Il 930020155 Rocher de Roquebilliere do®tude rapp
) . 1,1kmaunordouest d
ZNIEFF terrestre de type Il 930012586 Plaine de la Siagne do®tude rapp
ZNIEFF maritime de type Il 93M000005 Golfe de la Napoule 950 m au s d d
rapprochée
Autres zonages
Terrain du Conservatoire 35 m au sud de

CENPACO001 Aéroport de Cannes-Mandelieu

d'Espaces Naturels rapprochée

o
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| =" CANNES
| === PAYS DE
A === LERINS

Zonages du patrimoine
naturel

Projet daménagement de la Frayere aval &
Cannes (06)

Aires d'étude

[ aice détude rapprochée

| Y aire d'étude éoignée

| Zonages réglementaire:

B Asrété Préfectoral de Protection
de Biotope (APPB)

~ Inventaire des frayéres

Zonages d'inventaires

| ZNIEFF terrestre de type Il

57 ZNIEFF maritime de type |
ZNIEFF maritime de type 11

Autres zonages du patr
-moine naturel
Bl Espaces Naturels Sensibles

N Sites du Conservatoire des
Espaces Naturels

biotope



6 Etat initial des milieux naturels, de la flore et de la faune CACPL, 2024

Pl an National dl6é2acdtocelén ( PNA)

Les plans nationaux d'actions sont des documents d'orientation non opposables visant a définir les actions nécessaires a la
conservation et a la restauration des especes les plus menacées afin de s'assurer de leur bon état de conservation. lls
répondent ainsi aux exigences des directives européennes dites « Oiseaux » (79/409/CEE du 2 avril 1979) et « Habitat,
Faune, Flore » (92/43/CE du 21 mai 1992) qui engagent au maintien et/ou a la restauration des especes d'intérét
communautaire dans un bon état de conservation.

Cet outil de protection de | a biodiversit®, mis en Tuvre defy
Environnement, est basé sur 3 axes : la connaissance, la conservation et la sensibilisation. Ainsi, ils visent a organiser un

suivi con®r e n't des populations de | 'esp ce ou des esp ces concer
favorables a la restauration de ces espéces ou de leur habitat, a informer les acteurs concernés et le public et a faciliter

l'intégration de la protection des espéces dans les activités humaines et dans les politiques publiques.

Chaque plan est construit en trois parties. La premiére fait la synthése des acquis sur le sujet (contraintes biologiques et
écologiques propres a l'espece, causes du déclin et actions déja conduites) tandis que la deuxieme partie décrit les besoins
et enjeux de la conservation de I'espece et la définition d'une stratégie a long terme. Enfin, la troisieme partie précise les
objectifs a atteindre, les actions de conservation a mener et les modalités organisationnelles de I'application du plan. Un plan
natonal d' action est habituell ement mis en Tuvre pour une dur ®e

Les aires do®tudes ®l oi gn®e s paeun zonagedu PNAceh fRvew dusLézard ocall@inTénom n ®e s
lepidus. Sur cette emprise |l a pr®sence de | 6esp ce est dite probeé

o
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Dossier dérogation - Aménagement Frayere - Cannes (06)
; Légende
L Zones d'étude

[ aire détude immédiate
=1 Aire d'étude éloignée

s lmms

PNA Herpetofaune

Lezard ocelle

B Presence hautement probable (p>=0,5)

I Presence probable (0,25<=p<0,5)
Presence peu probable (p<0,25)

-y,
,—" e
~

-
-
‘—

0 0.5 1 km

Pl an R®gional d&dnsoudedubelsE RA)

La Consoude bulbeuse (Symphytum bulbosum Schimp.) est une espece végétale protégée qui se rencontre en France

m®di terran®enne continentale au bdariiimes & slu Varoklle & fortdndept aégressé! t i er s
depuis trois d®cennies en raison dersmblaiem@nt deg zones numises, mdieelld 6 ur b a
demeur e | ocal ement commune (Sal anon et al ., 2010 ; Nobl e &

o
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fonctionnement hydromorphologique des cours dbéeau. Son édabita
et soumi s 7 une pression dbéam®nagement constante, | 6i mper m®a
violentsentra" ne | es pouvoirs publics ° am®nager | es cours dbéeau de

bul beuse se trouve alors en comp®tition avec des projets dobéen:
Si les interactions entre le milieu aquatique et la Consoude bulbeuse sont mal connues, elle reste une espeéce relativement

facile " transplanter, qui peut sdaccommoder avec certains am
Cependant, sa présence réguliere sur des zones a enjeux pour la sécurité des ouvrages et des populations constitue une

difficult® dobéapplication de |l a r®glementation relative aux e
méconnaissance, peinent a intégrer la protection de cette espéce et a constituer des dossiers de dérogation dans des délais

compati bles avec | 6op®rationnalit® de | eurs projets. Ee para
| 6®t at qui | edse dcecuormpfeaogurennitr des ®| ®ments pr®cis concernant |
Cbest pourquoi il appara’t n®cessaire dbdaccompagner | es am®n:
en place déun plan r®gional dbéactions qui regroupera | 6ensemb
Leconservatoi r e botanique national m®di terran®en (CBNMed) et | e syr
gestion de | 6eau (SMIAGE) r®alisent ensemble ce plan r ®gional

», « biodiversité » et « risques ». Il a donc été élaboré selon un modeéle valeurs, savoirs, réglementations (Cf. figure ci-dessous
- Gorddard et al., 2016).

vr: 3 ateliers thématiques ont souleve des préoccupations au sujet
de sa prise en comple dans les aménagemenis, dans les documents

de planification et dans la réglemeniation.

Valeurs
impacts posiiifs et négatifs

vs: Consultation des différents acteurs. Prise en compte des divers
types d'habitats (naturels avec ou sans protection, semi-naturels

| et anthropiques).

| rs: Comita technique consult surla base des connaissances des
' options d'adaptation du PRA a permis une délibération sur les régles et
les valeurs gui étayaient les options.

Figure 1 : Déroulement de I’élaboration du plan régional d’actions selon le modéle valeurs, savoirs, réglementation
(d*aprés Gorddard ef al. 2016).

Ce plan dbéactions a pour obj e€dnsotdde ilbeuse erRboreétal de conservatiod mutema i nt e n

conciliant |l es am®nagements n®cessaires dans |l es diff®rents
comporte 3 phases : le bilan stationnel (Granger et al., 2017 ; Le Berre etal.,, 2018), pui s | 6approche sp®ci ¢
approfondie des donn®es (Gallois et al., -MOM&) € ehf@anhndbact

permettre de répondre aux problématiques suivantes :
Quelles sont les caractéristiques biologiques et écologiques de cette espece ?

Quelle est | a r®partition et quel est | 6®tat de conservat:i
Quel s sont |l es i mpacts potentiels de | O6urbanisation et d
consoude bulbeuse et son habitat ?

Comment mieux prendre en compte | a consoude bul beuse en al
ses populations en bon état de conservation ?

Quell es sont |l es solutions dobéam®nagement et de gestion p

consoude bulbeuse ?

Les aires do®tudes ®I| oi gn ®epaelé PRA anpfigveuinde la ®ensosde butbeused Symphymm® e s
bulbosum. Sur cette emprise |l a pr®sence de | 6esp ce est av®r ®e.

o
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513 Synth se du contexte ®cologique du proj

Lébaire rapgrc®icesdde si tue dans un contexte tr s urbanis® et soumi
quartier de La Bocca, a Cannes (06). Elle présente une partie plus naturelle sur sa partie sud. Etant donné le contexte et les

pressions urbaines et anthropiques aux quel | es est soumi se | 6aire doé®tude rapproc
relativement d®grad®s. I'l's repr®sentent tout de m°me unee pare
faune. Notons également la présencedeplusie ur s zones de fray re sur |l a partie du c¢
Le site duincusdgress auwewsnt zonage dobébinventaire, ni r®gl ementaire

La Zone Natura 2000 | a pl us pappoochBecCesxdsux entitéshe pkésenteneaudurte aontineté d 6 ®t u
écologique.

Un Pl an National doAction ess®zapnpdabcel®l ®@uest 6edent sEi r op mme
site.

Un Pl an R®gional d6Acti on en Syamphgtunr bulibsum)l ,\a &€pthsoamee rbru® bews el
réseau hydrographique du territoire de la CACPL.

o
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|5.2 Habi ffaltosrte zones humi des

521 Habitats

Cf. Annexell : « M®t hodes doéinventaires e
Cf. Carte : « Habitats »
Cf. Carte : « Enjeux contextualisés associés aux habitats »

OO )

Un habitat naturel est une zone terrestre ou aquatique se distinguant par ses caractéristiques géographiques, abiotiques et

biotiques, qguodel l e soit ennattiu rreelnieen.t Thoauttur eh| et epantsembom|t e de
environnementaux, | a d®t er mi nati on des habitats naturels sdappuie essent
int®grateur des conditions ®cologiques doéun milieu (Bewsettiti

couramment utilisés dans les typologies et dans les guides méthodologiques sont retenus ici pour caractériser les végétations
par souci de simplification.

5.2.1.1 Analyse bibliographique
Unpré-di agnostic a ®t® r ®aldOos@t updaer rBaipoptroopceh ®eu re nl 62a0i2rle, ce qui 3

habitats. Sachant que | e passage estival nbdéa pu °tre r®alis®
°tre identifi®s en ®t ® seront repris de | 6analyse pr®c®dente.
I'l ndédexiste pas dbéautres donn®es dbéhabitats sur | daire do®t uod

52.12 Habitats pr®sents dans | 6aire do6®tude rappr
Lébexpertise des habitats naturels a ®t ® r®alis®e sur | déaire
recenseés :

Habitats aquatiques et humides (1,13 ha,509% de | 6aire doé®tude rapproch®e)
Habitats artificialisés (1,17 ha, 49,1 %) ;

Lébaire doé®tude rapproch®e sdéinscrit dans un contexte tr s
exclusivement des habitats humides en raison de | a pr®sence
pollutions, dépdts de déchets, haute fréquentation, eutrophisation du milieu etc.)

Le tableau suivant pr ®ci se, pour chaque type ddéhabitatlaident
superficie/lin®aire sur | daire do®tude et | es enjeux ®cologigqg

5.2.1.3 Statuts et enjeux écologiques des habitats

Le tableau suivant pr ®ci se, pestypologieh deqéference, lepstatutd delpatrimbnialité, la i d e nt |
superficie/lin®aire sur | daire doé®tude rapproch®e et | es enje

o
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Tableau 14 : Statuts et enjeux écologiques des habitats présents dans l'aire d'étude rapprochée

a2 o i o
: > 9 > > © w ° . . : | :
Libell ® de Rattachement EE% S o5 = = Enjeu Description, ®tat de conservat. Enjeu
naturel phytosociologique 80 5 2 8_§ N o spécifique d6®t ude rapproch®e contextualisé
pPm 2 e o Z
Habitats aquatiques et humides
I | sdédaugniet ri pi sylve relictuelle
du cours dbdeau, dont | 6expansi
Galerie de peupliers contexte tres urbanisé. Cet habitat abrite les especes protégées
provengo- Populetum albae | 44.612 | G1.312 92A0- H Non | - Fréquent Moyen Consoude bu_Ibeulse et AIp:stg aquatique. Cet_ habitat est donc
languedocienne 6 essentie . Obexpression de ¢
pour quoi | 6enj eu cont ext uddth pap
rapport © |l 6enjeu contextual i s({
Habitat en moyen état de conservation. Surface de 0,54 ha
Cdbest une formation de | a"che
Communauté retrouve sur | es bordures d
méditerranéenne Paspalo- . m®di terran®ens. Cet habitat do
d'annuelles a Agrostidion 24.53 E544 3280 H Non | - Fréquent Moyen sous |l e faci s doherbac®es ann-
Paspalum distichum paspalum.
Habitat de moyen état de conservation. Surface de 0,32 ha
Cet habitat est constitué de pelouses inondées dominées par
N . | 6Agrostide stolonif re et abri
Pelouse a Agrostide Aucun atrimoniale. L a r®sence de c¢ct habitat
stolonifere et Fétuque rattachement 37.242 | E3.4422 - H Non | - - Faible g e ce s. es F:) ~ces patrimoniales
faux roseau phytosociologique moyen ° | denjeu contextualis®.
Habitat de moyen état de conservation. Surface de 0,16 ha
Formation de petits hélophytes occupant les marges étroites des
Formation & petits Glvcerio- rivieres étroites et/ canaux bétonnés sur lesquels se sont déposés
hélophytes des bords s yeernc 53.4 C3.11 - H Non | - - Faible |un substrat alluvial. Ces herbiers aquatiques sont présents sur les Faible
s - parganion : )
des eaux a débit rapide parties |l es plus anthropis®es
Moyen état de conservation. Surface de 0,11 ha
Habitats anthropisés
Ldbaire do®tude se t rfootemerd urlianiseé,aime
Aucun partie importante de la surface au sol est imperméabilisée et
Ville rattachement 86.1 J1.1 - - Non | - - Nul occupée par les activités humaines. Cet habitat ne présente pas| Négligeable
phytosociologique doint®r°t pour |l a flore.
Etat de conservation non évaluée. Surface de 1,17 ha.

o
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Légende
Lf [A6SffS RS fQKFoAGEG ylFddz2NBt Y t£S& AyidAddzZ Sa RSa @8n2REIXA DB IRARSNBFSN
Lf wlddrOKSYSyd LKeG2a20A2t23Ad2S Y aeéyil E2ybireldiKrang idférieudlaratiezelaledt feSsible (HougtA A Sy
prodrome des végétations de France 2 (voir sources en bibliographie).
Typologie CORINE Biotopes : typologie de description et de classification des habitats européens (Bissardon, Guibal&8meau,
Typologie EUNIS : typologie de description et de classification des habitats européens (Louvel et al., 2013).
¢&LRt23AS blidN} wnnn Y GeLRt23AS RS RSAONALIIAZY S RS GDROWMAINRYYYS YRBS/E! 2K FonAmioloTE RRY/ATY (OSNEIG AQ2RAY Ly -2ddd A NONBGY 2RRWAIE & AS2 yO 20REBNBOLIFISIgNT:
%2y Sa KdzYARS&E Y KFEoAGHGE OFNIOGSNRAGAIdZSA RS T 2ySa K imvpesesau selonte Rrdiprie d&sSégétationddeFrange. Gette approche miztight cempte yi ded Giterey/pédblbgiqueinesiigridtied ldzptBde / h wL b 9
« NC »= non concerné «H» = humide «p.» = pro parte
Dét. ZNIEFF : habitats déterminants pour la modernisation des ZNIEFF de la région la région PACA (2005).
bA@Sldz RS N}FNBGS Y £ RANB RQSELISNI

By a2yid LI NF2Aa O2YLX SESa SO 2yd Lz sdiNB FRILIGS I dz 6Sa
o

0s a
5 RISA & 200 K It (AN 2yO3S AMPNIZIISFS Wi = &4 St 2y e ditresuBliéaticBsié RSa @SIShL

=2 =4 -4 A

= =4
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Canal bétonné colonisé au fond par une pelouse a Agrostide stolonifére et Fétuque Communauté méditerranéenne a Paspalum faux-paspalum
faux-roseau

Habitats aquatiques et humides sur l'aire d'étude rapprochée

o
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5.2.1.4 Bilan concernant les habitats et enjeux associés

Léemprise du projet est situ®e en contexte ur b-aatureltresldegeadémi | i eu
Le cours doéeau et ses rives forment une bande ®troite, qui es
déchet s sont rejet®s sur |l es berges et dans | e cours dbéeau. E
transformé en potager par des riverains (mais, courgettes, tomates, et autres cultures potageres).

N®anmoins | 6aire doé®t udedoehsatbipoaurs nhauintiid® sg o ndpponst® deux usont d

présente un enjeu fort. Ces habitats, la ripisylve a peuplier et les pelouses a Paspalum distichum, sont a prendre en compte
dans le projet.

o
56
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Habitats naturels

Projet daménagement de la Frayére
aval 2 Cannes (06)

D Alre détude rapprochée

Habitats d'intérét communautaire

- 3280 - Communauté madrarranédenne
d'annuelies a Paspalum distichum

E] 92A08 - Galerie de peuplers provengo-
languedocienne
Autres habitats

- C3.11 - Formation & petits hélophytes des
bords des eaux & débit rapide

E£3.4422 - Pelcuse 3 Agrostide stolonifére e
Fétugue faux roseau
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CACPL, 2024
522 Fl or e
(:: Cf. Annexell :« M®t hodes do» nventaires
C Cf.AnmnexelV:«Li ste compl te des esp ces pr®sentes dans | d6aire do®tude r
C Cf. Carte : « Espéces végétales patrimoniales et/ou protégées »

5.2.2.1 Analyse bibliographique

Les recherches bibliographiques et les consultations menées auprées de divers organismes (Conservatoire botanique national
not amment) ont permis de recenser | es plantes d®]j connues d.
les espéces protégées et/ou patrimoniales (espéces déterminantes ZNIEFF, especes menacées et inscrites en liste rouge
r®gionale). Ces esp ces ont par |l a suite ®t ® activement et pi

Elles sont présentées dans le tableau ci-apres :

Nom vernaculaire

Tableau 15 : Synthése des données bibliographiques

S Derniére observation Statuts
Nom scientifique
Ail noir Espece connue sur la commune de Cannes
" " (source CBNMed). Derniére observation en PRR Cultures extensives.
Allium nigrum 2013
" n Espece connue sur la commune de Cannes )
Anthyllide _barde de_ Jgplter (source CBNMed). Derniére observation en PRN Falaises et rochers de bords
Anthyllis barba-jovis 2016 de mer
. A | Espece connue sur la commune de Cannes . .
ERN h. - o @ Yy (source CBNMed). Derniére observation en PRR L|S|ergs_ de bmsgments
Carex olbiensis 2021 méditerrannéens
a - - Espéce connue sur la commune de Cannes h
Cephala|re_ de Transylvgme (source CBNMed). Derniére observation en PRR Champs et terres incultes du
Cephalaria transylvanica 2018 midi
Palmier nain Espece connue sur la commune de Cannes Falaises et rochers de bords
Chamaerops humilis (source CBNMed).ztz)elrglere observation en PRN de mer
. Espece connue sur la commune de Cannes - . .
Glaieul douteux - ) Coteaux et bois du littoral
Gladiolus dubius (source CBNMed).ZE?)eleere observation en PRN méditerranéens
Linaire de Gréce Espece connue sur la commune de Cannes
o (source CBNMed). Derniere observation en PRN Champs et terres incultes
Kiskxia commutata 2020
. P Espéce connue sur la commune de Cannes B
' Statice monopétale (source CBNMed). Derniére observation en PRN Falaises et rochers de bords
Limonastrum monopetalum 2015 de mer
Statice a feuilles cordées Espéce connue sur la commune de Cannes Falaises et rochers de bords
. (source CBNMed). Derniere observation en PRN
Limonum cordatum 2020 de mer
S . Espéce connue sur la commune de Cannes
LEWEIEE enEiEs (source CBNMed). Derniéere observation en PRR Champs et terres incultes
Malva punctata 2013
Laurier rose Espece connue sur la commune de Cannes Lisiéres de boisements
Nerium oleander (source CBNMed).ZDOeleere observation en PRN méditerrannéens
Pancrais maritime Espéce connue sur la commune de Cannes Falaises et rochers de bords
ancratium maritimum ' e mer, dunes
p t t (source CBNMed) 2Doelr(;nere observation en PRR d d
Alpiste aquatique Espece connuesurl 6 ai r e raghddhéey Lisieres de boisements
Phalaris aquatica (source CBNMed). Derniére observation en PRR rivulaires méditerranéens,
2021. terres incultes

o
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Nom vernaculaire Derniére observation Statuts Habitats

Nom scientifiqgue

- P Espéce connue sur la commune de Cannes
Posidonie océanique

Posidonia oceanica (source CBNMed). Derniére observation en PRN Fonds marins
2021.
Renouée veloutée Esp ce connue sur | @ PRR Marais et lieux humides du
Ranunculus velutinus CBNMed). Derniére observation en 2016. littoral

Espéce connue sur la commune de Cannes
(source CBNMed). Derniere observation en PRR
2018.

Lieux sablonneux et coteaux
secs

Romulée a petites fleurs
Romulea columnea

Espece connue sur la commune de Cannes
(source CBNMed). Derniére observation en PRR
2016.

Bois sablonneux et prairies
humides

Sérapias négligé
Serapia neglecta

Espéce connue sur la commune de Cannes

Epiaire faux basilic Falaises et rochers de bords

Stachys ocymastrum (source CBNMed).ZDOelTlere observation en PRN de mer
Consoude bulbeuse Esp ce connue sur | @ PRR Lisieres de boisements
Symphytum bulbosum CBNMed). Derniére observation en 2019. rivulaires méditerrannéens
n : Espece connue sur la commune de Cannes )
Passerine h_|rsute (source CBNMed). Derniére observation en PRR Falaises et rochers de bords
Thymelea hirsuta 2016 de mer

Légende
1 PRR : Protection Régionale en Provefties/ & (S RQ! T dzNJ 6! NN GS Rdz ndp YEA wmddnod
T PRN Protection Nationale (Arrété du 20 janvier 1982 (modifié))

Au regard de la bibliographie, Symphytum bulbosum et Phalaris aquaticas ont consi d®r ®es comme pr ®sen

rapproch®e puisque des donn®es r®centes correspondant ~ | 6ai
®t ait pr®sente sur | 6aire doé®tude r appr obid, @araisjeulisux hubnigles d2 0 1 6  (
l'ittoral, correspond aux habitats pr®sents sur | 6aire doé®tude
Les autres esp ces ne sont pas consi d®r ®es comme pr ®sentes pu
ans) " proximit® directe de |l a zone dé®tude rapproch®eeou qu¢
rapprochée.

5222 Esp ces pr®sentes dans | 6aire doé®tude rappr

Au cours des investigations botaniques, 75 esp ces v®g®tales
Au regard de | a pr essi onetuhdroisemespassage ciblé surl'Alpste aquaiiqus avec Jeenmuvaises
conditions) et du contexte tres urbanisé, milieux dégradés et constamment perturbés, 75 espéces vegétales refletent une

richesse spécifique moyenne.

Par ailleurs, |l es donn®es bibliographiques rensei gmmpmodiéesur | a
Les inventaires r®alis®s dans |l e cadre de cette ®tude ont do
présentes sur le site.

Les espéeces de la flore remarquable citées dans la bibliographie ont été activement recherchées :

1 La Consoude bulbeuse (Symphytum bulbosum) et | 6 Al p iPhalags aquaticad dni étg wheservées sur le
site dé®tude.

1 La Renoncule velue (Ranunculus velutinus) ndéa quant ~ elle pas ®t ® retrouv®e
reste de | daire do®tude
La richesse floristique de | 6aire dé®tude rapproch®e est moye
el | est Ii®e 7 la diveregie® dopattutadsr huddeas Feagomer ®

5.2.2.3 Statuts et enjeux écologiques des especes remarquables

Le tableau suivant précise, pour chaque espece remarquable identifiée, ses statuts réglementaires et/ou de patrimonialité,
ses habitats et popul ations observ®s sur | 6aire do®tude rap
contextualisés.

o
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Tableau16:St at ut s et enj eux ®cologiques des esp ces v®g®tales remarquables pr ®se

Especes patrimoniales et/ou réglementées

Consoude bulbeuse } PR LC VU Det. ) Fort Au total 4 stations ont éte observes au sein de l'aire d'étude
Symphytum bulbosum rapprochée.

Au total huit individus, répartis dans huit stations, ont été
observés au sein de l'aire d'étude rapprochée, sur les
parties non fauch®es en p
données bibliographiques (SILENE du CBNMed) la
- PR LC LC Comp. - Faible popul ation pr ®s en it éestimée a Faible
150 individus environen 2019.L. es i nvent air
ont été réalisés avec de mauvaises conditions (berges
fauchées et stress hydrique) ce qui peut expliquer le faible
nombre doéindividus observ®

Alpiste aquatique
Phalaris aquatica

Une station unique a ®t® o
rapprochée lors dupré-di agnostic de 2(
Léersie faux riz revue depuis en 2022 ce qui peut étre d0 aux mauvaises

B ) - - LC LC Det - Faible A g _ P Faible
Leersia oryzoides conditions doi nv étes igone But ¢f
m° me consi d®r ®e comme pr ®
do®t ude.
Un individu a été observé au sein de laire d'étude
rapprochée. Habituellement présente en grand nombre sur
A s des tapis denses en sous-bois de forét alluviales, ce pied
Préle d'hiver ; ) N X . o .
) - - LC NT - - Moyen unique laisse a supposer une échappée de jardin et non un Faible
Equisetum hyemale
d®vel oppement natur el de |
pr®dilection. Ldenjeu cont
faible.
Especes exotiques envahissantes
Cingespécesv ®g ®t al es doéorigine exotique 7~ caract re envahissant o mtépist@isseRAmbmsiaepsilss@ehyal derda Nul
Jussie rampante (Ludwigia peploides) , de | o-@exclelre (Oxalis pes-dapreae), du Robinier faux-acacia (Robinia pseudo-acacia) et du Sor gho dOoAl e
1 Europe : statut communautaire au titre de la Directive N° 92/43/CEE du 21/05/92, dite « Directive Habitats » qui regroupe les espéces animalesetv ®g ®t al es doéi nt ®r °t communautaire dont | a conser vation@8C)n®cessite
An. Il : inscrit & Annexe Il de la Directive N° 92/43/CEE.
Y France: st atut de protection. PN Protection National e ( annsexve®gl®tdael elsd aprrro’tt®y ®Rdeus 2sPPR]: RictévtioreRéyiotiz0b8n2 Rdéne-4t | eprer@ t{ oA kraen)t | k4adéderdbect1®90)d e 5 ° e ®p da e
T LRN: liste rouge nationale : liste rouge de la Flore vasculaire de France métropolitaine (UICN France et al., 2018) : CR : en danger critique ; EN : en danger ; VU : vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure ; DD : données insuffisantes.
1 LRR:listerougerégionale: | i ste rouge de |l a flore vascul aire de Pendangencdtique AHNp enslanget;tvie: vangraltey NT : Quilsdrbehaeé ; &G : prédccupatio irdedreg ; DD : dGnRées insuffisantes.
1 Dét. ZNIEFF : DZ : esp ce d®terminante pour | a modernisation des ZNIEFF en r®gion Provence Alpes Ctte doAzur .

o
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6 Etat initial des milieux naturels, de la flore et de la faune CACPL /2024

 Niveau de rareté : raret® 7 | 6®chell e de Provence Alpes Clte doéAzur ( Nessed rare ; €€ : paulcommunz AQ: &igsez commun ; @ rcamenpnt; CO :nrésedmmyn RR tr s rare ; R rare

Consoude bulbeuse (Symphytum bulbosum) Alpiste aquatique (Phalaris aquatica, prise hors site)

Flore remarquable sur l'aire d'étude rapprochée.
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