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RD 900 : Déviation de Coustellet - Dossier de demande de dérogation a l'interdiction de destruction d’espéces protégées

2017

l. INTRODUCTION

Le projet soumis & I'enquéte est le fruit d’'une démarche de conception partagée avec les acteurs du territoire et les services
instructeurs. Cette démarche a permis de retenir la solution la plus durable pour le territoire.

Le projet initialement prévu était un contournement par le Nord de Coustellet. Cette solution a été abandonnée car l'intérét
porté par les différents acteurs était moindre au fil du temps pour les raisons suivantes :

+  captation moyenne du flux de transit et notamment celui en provenance et a destination de Cavaillon,

+ impact élevé sur la voirie locale, celle-ci est trés dense au nord du site,

+ solution non adaptée aux stratégies de développement urbain, a savoir extension de I'habitat diffus au nord avec
certains services public (collége), densification de I'habitat urbain et accroissement de I'activité économique, le long
et au sud de la RD900,

+  colts de construction et d’exploitation plus éleveés.

En 2004, le Conseil-Départemental de Vaucluse a repris la conception de ce projet. Le choix s'est porté sur un projet a 2x2
voies avec un échangeur dénivelé au droit de la RD2 pour répondre aux objectifs attribués a I'époque a I'ex RN100. La
déviation de Coustellet a ainsi été repensée par le CG84 pour les raisons suivantes :

+  Effets paysagers forts de la version a 2x2 voies, difficilement compensables et peu acceptés par les riverains et les
élus,

+  Impacts hydrauliques forts;

+  Impacts agricoles forts,

+ Accentuation des contraintes budgétaires.

Le Conseil Départemental a donc repris le projet en considérant un aménagement global a 2x1 voie. La section située a I'Est
de la RD2 a fait I'objet d’une variante technique avec un créneau de dépassement. Cette solution a été retenue afin de créer
un deuxiéme secteur de dépassement entre le Pont de Bonpas et la ville d’Apt, qui sur 45km offre peu de possibilité de
dépassement en dehors du créneau actuel dit de Goult. L'utilisation d’un référentiel de conception moins contraignant (guide «
2x1 voies — Routes & chaussée séparées » au lieu du guide d’Aménagement des Routes Principales (guide de 'ARP)) a
permis de réduire 'impact de 'emprise de la déviation a I'Est de la RD2.

Enfin, plusieurs solutions de raccordement a I'Est ont été étudiées. La solution préférentielle issue de la concertation de 2013
n'est finalement pas celle qui est présentée dans ce dossier d’enquéte publique. En effet, la poursuite des études et de la
concertation avec les parties prenantes ont conduit a retenir le raccordement le plus proche de Coustellet pour réduire I'impact
sur des terres agricoles reconnues pour leur fort potentiel agronomique de ses sols, et leur classement en zone AOP.

Les mesures d’évitement, de réduction et de compensation définies dans I'étude d'impact, le dossier au titre de la loi sur I'eau
et le dossier CNPN viennent donc compléter cette démarche de conception partagée, pour aboutir au tracé de moindre impact
tout en assurant I'atteinte des objectifs du projet.

C'est dans ce cadre que NATURALIA s'est vue confier la réalisation des volets faunistiques et floristiques des études
réglementaires préliminaires. Les prospections ont mis en évidence la présence de plusieurs especes animales sur et aux
abords du projet.

La persistance d'impacts résiduels sur certaines de ces espéces (amphibiens, reptiles, ciseaux et mammiféres) motive donc la
demande de dérogation a linterdiction de destruction d'espéces protégées, au titre de larticle L.411-2 du Code de
I'Environnement.

Le présent dossier a donc pour objectif de présenter :

- lajustification du projet,

- I'état des connaissances sur les populations locales des espéces protégées (effectifs, distribution) impactées par le
projet,

- les mesures d'insertion appropriées pour éviter / supprimer ou réduire les impacts liés au projet,

- la définition de mesures de compensation ainsi que leurs modalités d’application.
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II. CONTEXTE REGLEMENTAIRE

Sur le territoire national ou régional, de nombreuses espéces bénéficient d'une protection. La liste de ces espéces a
notamment été fixée par les arrétés suivant :

Arrété du 23 avril 2007 fixant la liste des mammiféres terrestres protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur
protection (version consolidée du 07 octobre 2012) ;

Arrété du 09 mai 1994 fixant la liste des espéces végétales protégées en région Provence-Alpes-Céte d’Azur.

Leur destruction, leur arrachage, leur perturbation ou encore leur détention est interdite (article L411-1 du Code de
I'Environnement).

Toutefois une dérogation peut étre obtenue, aprés avis du Conseil National de Protection de la Nature, lorsqu'il nexiste
aucune alternative.

Code de I’environnement :
Article L411-1
Modifié par LOI n° 2010-788 du 12 juillet 2010 - art. 124

I. - Lorsqu'un intérét scientifique particulier ou que les nécessités de la préservation du patrimoine naturel justifient la conservation de sites
d'intérét géologique, d'habitats naturels, d'espéces animales non domestiques ou végétales non cultivées et de leurs habitats, sont interdits

1° La destruction ou I'enlevement des ceufs ou des nids, la mutilation, la destruction, la capture ou I'enlévement, la perturbation
intentionnelle, la naturalisation d'animaux de ces espéces ou, qu'ils soient vivants ou morts, leur transport, leur colportage, leur utilisation,
leur détention, leur mise en vente, leur vente ou leur achat ;

2° La destruction, la coupe, la mutilation, 'arrachage, la cueillette ou I'enlévement de végétaux de ces especes, de leurs fructifications ou
de toute autre forme prise par ces espéces au cours de leur cycle biologique, leur transport, leur colportage, leur utilisation, leur mise en
vente, leur vente ou leur achat, la détention de spécimens prélevés dans le milieu naturel ;

3° La destruction, 'altération ou la dégradation de ces habitats naturels ou de ces habitats d'espéces ;

4° La destruction, l'altération ou la dégradation des sites d'intérét géologique, notamment les cavités souterraines naturelles ou artificielles,
ainsi que le prélévement, la destruction ou la dégradation de fossiles, minéraux et concrétions présents sur ces sites.

Il. - Les interdictions de détention édictées en application du 1°, du 2° ou du 4° du | ne portent pas sur les spécimens détenus
régulierement lors de I'entrée en vigueur de l'interdiction relative a I'espéce a laquelle ils appartiennent.

Article L411-2
Modifié par LOI n° 2010-788 du 12 juillet 2010 - art. 124

Un décret en Conseil d'Etat détermine les conditions dans lesquelles sont fixées :

1° La liste limitative des habitats naturels, des espéces animales non domestiques ou végétales non cultivées ainsi que des sites d'intérét
géologique, y compris des types de cavités souterraines, ainsi protégés ;

2° La durée et les modalités de mise en ceuvre des interdictions prises en application du | de l'article L. 411-1 ;

3° La partie du territoire national sur laquelle elles s'appliquent, qui peut comprendre le domaine public maritime, les eaux intérieures et la
mer territoriale ;

4° La délivrance de dérogation aux interdictions mentionnées aux 1°, 2° et 3° de l'article L. 411-1, a condition qu'il n'existe pas d'autre
solution satisfaisante et que la dérogation ne nuise pas au maintien, dans un état de conservation favorable, des populations des espéces
concernées dans leur aire de répartition naturelle :

a) Dans lintérét de la protection de la faune et de la flore sauvages et de la conservation des habitats naturels ;

b) Pour prévenir des dommages importants notamment aux cultures, a I'élevage, aux foréts, aux pécheries, aux eaux et a d'autres formes
de propriété ;

c) Dans l'intérét de la santé et de la sécurité publiques ou pour d'autres raisons impératives d'intérét public majeur, y compris de nature
sociale ou économique, et pour des motifs qui comporteraient des conséquences bénéfiques primordiales pour I'environnement ;

d) A des fins de recherche et d'éducation, de repeuplement et de réintroduction de ces espéces et pour des opérations de reproduction
nécessaires a ces fins, y compris la propagation artificielle des plantes ;

e) Pour permettre, dans des conditions strictement contrélées, d'une maniere sélective et dans une mesure limitée, la prise ou la détention
d'un nombre limité et spécifié de certains spécimens ;

5° La réglementation de la recherche, de la poursuite et de I'approche, en vue de la prise de vues ou de son, et notamment de la chasse
photographique des animaux de toutes espéces et les zones dans lesquelles s'applique cette réglementation, ainsi que des espéces
protégées en dehors de ces zones ;

6° Les régles que doivent respecter les établissements autorisés a détenir ou élever hors du milieu naturel des spécimens d'espéeces
mentionnés au 1° ou au 2° du | de l'article L. 411-1 a des fins de conservation et de reproduction de ces especes ;

7° Les mesures conservatoires propres a éviter l'altération, la dégradation ou la destruction des sites d'intérét géologique mentionnés au 1°
et la délivrance des autorisations exceptionnelles de prélevement de fossiles, minéraux et concrétions a des fins scientifiques ou
d'enseignement.

Arrété du 19 février 2007 fixant les conditions de demande et d'instruction des dérogations définies au 4° de
I'article L. 411-2 du code de I'environnement portant sur des espéces de faune et de flore sauvages

protégées

Article 2

La demande de dérogation est, sauf exception mentionnée a l'article 6, adressée, en trois exemplaires, au préfet du département du lieu de
réalisation de 'opération. Elle comprend :
- Les nom et prénoms, |'adresse, la qualification et la nature des activités du demandeur ou, pour une personne morale, sa dénomination,
les noms, prénoms et qualification de son représentant, son adresse et la nature de ses activités ;
- La description, en fonction de la nature de l'opération projetée :

- du programme d'activité dans lequel s'inscrit la demande, de sa finalité et de son objectif ;

- des espéces (nom scientifique et nom commun) concernées ;

- du nombre et du sexe des spécimens de chacune des espéces faisant I'objet de la demande ;

- de la période ou des dates d'intervention ;

- des lieux d'intervention ;

- s'il y a lieu, des mesures d'atténuation ou de compensation mises en ceuvre, ayant des conséquences bénéfiques pour les
especes concernées ;

- de la qualification des personnes amenées a intervenir ;

- du protocole des interventions : modalités techniques, modalités d'enregistrement des données obtenues ;

- des modalités de compte rendu des interventions.

Article 3
(Modifié par Arrété du 28 mai 2009 - art. 2)

La décision est prise aprés avis du Conseil national de la protection de la nature, sauf pour :

1° les dérogations aux interdictions de détention, d'utilisation ou de transport, a d'autres fins qu'une introduction dans la nature, d'animaux
vivants d'especes protégées, hébergés ou a héberger :

-soit dans des établissements autorisés en application de l'article L. 413-3 du code de I'environnement ;

-soit par des personnes bénéficiant d'une autorisation préfectorale de détention, délivrée en application de ['article L. 412-1 du code de
I'environnement.

2° les dérogations aux interdictions de détention, de transport ou d'utilisation d'animaux naturalisés d'espéces protégees ;

3° Les dérogations délivrées dans les conditions et les limites fixées, aprés avis du Conseil national de la protection de la nature, par arrété
conjoint des ministres chargés de la protection de la nature, de I'agriculture, et le cas échéant, des péches maritimes, conformément a
l'article R. 411-13 du code de I'environnement.

Aux fins de consultation du Conseil national de la protection de la nature, deux copies de la demande sont adressées par le préfet au
ministere chargé de la protection de la nature.

A l'exception des décisions relatives a des transports entre établissements ou personnes autorisés a détenir des animaux d'especes non
domestiques, les décisions sont publiées au recueil des actes administratifs du département.
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lIl.  JUSTIFICATION ET PRESENTATION DU PROJET

1. LE DEMANDEUR

Dénomination :

Département

“VAUCLUSE

Département du
Vaucluse

Adresse de la Direction de 'Aménagement
Routier :

Hotel du département - Rue Viala
84909 Avignon Cedex 09

Courriel :

sabine.gerin@vaucluse.fr

lll.2. LOCALISATION DU PROJET
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Figure 1 - Localisation du projet
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IL.3. REPRESENTATION SYNTHETIQUE DU PROJET |
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Figure 2 - Plan général des travaux
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l.4. PRESENTATION DU PROJET

11.4.1. HISTORIQUE DU PROJET
1.4.1.1. 1977 - 1993 : émergence du projet

La RN100 (future RD900) étant a I'époque une route nationale, les projets d'aménagements étaient portés par la DDE de
Vaucluse. L'intérét économique de cette voie était déja prédominant puisque la RN100 était classée dans la catégorie « Autres
routes nationales » et permettait |a traversée Est/Ouest du Vaucluse. Le secteur de Coustellet avait déja été identifié comme
un « point noir » sur l'itinéraire et avait fait I'objet de premiéres études de tracé de déviation par le Nord de Coustellet en 1977.
A partir de 1993, suite a l'arrété de prise en considération de I'étude du projet « RN100-déviation de Coustellet », la solution
d’'un tracé au Sud de Coustellet prend 'ascendant sur la solution d'un passage au Nord. Les raisons de cette préférence sont
notamment les suivantes :

- une meilleure captation du flux de véhicules de transit grace a la création du giratoire a l'intersection avec la RD2,

- unimpact moindre sur la voirie locale,

- desimpacts faibles sur le paysage et I'environnement humain,

- une solution adaptée aux stratégies de développement humain de Coustellet en matiére d’habitat, de services

publiques et d'activités économiques,
- une conservation du caractére de carrefour de 'agglomération
- des colts de construction et d'exploitation moins élevés

Ainsi, la variante Nord est finalement abandonnée et le nouveau tracé de déviation au Sud de Coustellet émerge.

.4.1.2. 1997 - 2003 : poursuite du projet par les services de I'état

Fort de l'arrété de prise en considération de 1990 et du plébiscite des élus locaux pour le tracé Sud, la DDE poursuit la
concertation avec les parties prenantes ainsi que les études du projet de déviation par le Sud, sur la base d'une voie express
de 7 m de large avec échangeur ou passage supérieur au croisement avec la RD2.

L’objectif était de rendre le projet le plus attractif possible pour capter les véhicules en transit et ainsi diminuer fortement le
trafic dans Coustellet.

.4.1.3. 2004 -2013 : reprise du projet par le Conseil général de Vaucluse

Les changements institutionnels suite a I'acte Il de la décentralisation de 2004, entrainent la reprise du projet par le Conseil
général de Vaucluse. Afin de garantir 'attractivité de 'aménagement, le projet initial du Département prévoyait a terme, la
réalisation d’'une déviation a 2 fois deux voies sur I'ensemble du tracé de la déviation, avec un échangeur dénivelé a
lintersection avec la RD2.

Celui-ci a été repensé pour les raisons suivantes :

- Effets paysagers forts de la version a 2x2 voies, difficilement compensables et peu acceptés par les riverains et les
élus,

- Impacts hydrauliques forts,

- Impacts agricoles forts,

- Accentuation des contraintes budgétaires.

Le projet ainsi présenté a la concertation était donc un tracé bidirectionel (2x1 voies) comportant sur sa section Est une
variante technique avec un créneau de dépassement ainsi que plusieurs solutions de raccordements.

.4.1.4. 2014 a aujourd’hui : un projet inscrit dans son contexte environnemental

Suite aux conclusions de la concertation publique fin 2013, complétée par une concertation continue avec les acteurs locaux et
la poursuite des études environnementales et techniques, le projet final retenu est ainsi :

- une voie bidirectionnelle calée au plus prés du terrain naturel, avec un créneau de dépassement a I'Est et des
carrefours plans de raccordement avec la RD2 et la RD900,

- unraccordement Est situé le plus a proximité de Coustellet

- 3 passages inférieurs, 2 pour la véloroute et 1 pour la route des caves (la déviation franchit ces voies)

l1.4.2. CARACTERISTIQUES PRINCIPALES DU PROJET

.4.2.1. Section courante

Dans sa partie Ouest, la conception du projet a été réalisée selon le guide d’Aménagement des Routes Principales (guide de
I'ARP) et dans sa partie Est selon le guide « 2 x 1 voie — Route & chaussées séparées » afin de réduire au maximum les
emprises du projet. Les carrefours ont été étudiés a partir du guide d’Aménagement des Carrefours Interurbain sur les Routes
Principales — Carrefours Plans.

La déviation de la RD900 sera une route de type R80, & une chaussée. Ses caractéristiques devront donc étre les suivantes :
Rayon minimal Rm = 240 m Déclivité maximale = 6%

Rayon non déversé Rng = 900 m Rayon minimal en angle saillant = 3 000 m

Rayon au dévers minimal® Rim = 650 m Rayon minimal en angle rentrant =2 200 m

Sur la partie en créneau de dépassement a I'Est ou la vitesse maximale est limitée a 90 km/h, les valeurs minimales a
respecter (identiques a 90 km/h & une section a 2x1 voie) sont les suivantes :

Rayon minimal Rm = 240m Déclivité maximale = 6%

Rayon minimal en angle saillant = 2 700 m (3400m pour assurer
la visibilité & 90km/h)

Rayon minimal au dévers normal Ragn = 400 m

Rayon minimal en angle rentrant = 2 100m

Nota : Pour un créneau de dépassement a 110km/h, le rayon minimal non déversé passe a 650m. Le créneau de
dépassement étant limité a 90km/h, le rayon minimal non déversé de 400m s'applique

11.4.2.2. Partie Ouest
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' Rayon en dessous duquel la courbe est déversée vers l'intérieur du virage avec une pente fonction linéaire de 1/R comprise entre 2,5% et
7%
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111.4.2.4. Rétablissements

Convois exceptionnels

Le projet ne comportant pas d’ouvrages de type passage supérieur, les convois exceptionnels n'impacteront pas les gabarits
d’ouvrages.

Passages inférieurs
Véloroute

Dans les passages inférieurs de la véloroute, un passage libre vertical de 2,50 m sera conservé ainsi qu'une hypothése
d’'une épaisseur de tablier égale a 1m pour permettre le passage de convois exceptionnel de fort poids (hypothése forte).

La véloroute est doublée d’'un chemin agricole en contrebas.

Une hauteur libre de 3,50m est prise en compte sur le chemin agricole, avec encore une fois un tablier de 1m d’épaisseur.

L’écartement des piedroits a été défini de sorte a ne pas impacter les nombreux réseaux passant sous la véloroute et des
chemins agricoles disposés en paralléle

- Route des Caves

Pour le franchissement de la route des Caves, il est pris un gabarit routier de 3,5 m et encore une fois une épaisseur de
tablier égale & 1m pour permettre le passage de convois exceptionnel de fort poids (hypothése forte).

Rétablissement des voies agricoles

De nombreux chemins agricoles traversent actuellement le secteur. La RD900 ne pourra étre traversée par ceux-ci, ces
communications doivent donc étre rétablies.

Ces rétablissements prendront la forme de chemins de terre de 3 m de large disposés au besoin en bordure de la RD900
déviée. lIs seront reliés pour les franchissements aux 3 OA du projet (véloroutes x 2 et route des Caves)

111.4.2.5. Déblais compensatoires

Pour pallier les remblais en zone inondable quimpose le projet, des déblais compensatoires sont a réaliser.

Ils seront pratiqués sur des zones de cultures qui le resteront a I'Ouest du projet entre celui-ci et la déviation. Les sondages
pratiqués pour I'étude géotechnique montrent une épaisseur d’environ 1m de terre végétale. Avec un décaissement compris
entre de 10 et 40cm suivant la zone, il restera une épaisseur de terre végétale suffisante pour le maintien de I'activité agricole.

111.4.2.6. Descriptif des bassins multifonctions

Les bassins seront dotés d’'un volume mort situé entre le fond horizontal du bassin et la génératrice inférieure de l'orifice de
fuite. La hauteur du volume mort sera au maximum de 60 cm (d’'aprés le guide du SETRA sur la pollution d'origine routiere).

Ce volume mort :

- confére au bassin de l'inertie qui diminue la vitesse de propagation d’un polluant,

- maintient en eau la cloison siphoide qui empéchera I'évacuation d’un polluant non miscible et moins dense que I'eau,
- favorise le développement de la végétation qui accroit I'inertie de I'ouvrage,

- permet le piégeage systématique d’'un polluant non miscible et plus dense que I'eau,

- favorise 'abattement des pollutions chroniques liées aux matiéres en suspension,

- permet la dilution de la pollution saisonniére (sels de déverglagage).

Le rapport longueur sur largeur du bassin sera dans la mesure du possible supérieur ou égal a 6 et les ouvrages d’entrée et de
sortie seront le plus éloignés possible afin d’améliorer I'efficacité épuratoire du bassin.

lll.4.2.7.  Evaluation des besoins de stockage en phase travaux (au stade AVP)
Ouest, L=1100m Est, L=1600m
Domaine largeur 25 sur 400 m ; largeur 15 m sur 700 m  largeur 35 m sur 500 m ; largeur 20m sur 1100 m
Vol (m3) Surf (m2) Vol (m3) Surf (m2)
Terre végétale
aménagements paysagers
a'sl),\l%eé’g%”P‘)’°“ra”te 6300 3150 8100 4050
a-2) Giratoires (CD84) 1500 750 800 400
b) Bassin compensation
remblais 14500 7250
(INGEROP/IPSEAU)
Sous-total 1 22300 11150 8900 4450
a-1+a-2 7800 3900 8900 4450
b 14500 7250
Remblais sur site (INGEROP) 1500 750 3610 1805
Total général 23800 11900 12510 6255
Surface stockage DUP 2 ha 1.5 ha
111.4.2.8. Evaluation des surfaces au sol consommées;

[incluant Alignements d'arbres (CB : 84.1)]

Macro-habitats

Alignement d’arbres

Surface impactée projet routier seul — impact

direct permanent (ha)

0.08

Complexes agraires

[incluant Complexes agraires, jachéres et marges de végétations
subspontanées (CB : 82.2 x 87.1) ; Friches ferroviaires méxo-

xérophiles sur ballast (CB : 87.2) ; Fruticées subméditerranéennes de

recolonisation (CB : 31.81)]

9.38

Total surface au sol consommé (direct). En hectare

9.46

I11.4.3. PHASAGE PREVISIONNEL DE TRAVAUX

Une répartition technique et budgétaire des travaux est proposée au stade AVP.

2 ans de travaux répartis sur 3 cycles budgétaires.

N1 : ouvrages d'art hors ouvrages de transparence hydraulique ;
N2 : section Ouest, des terrassements a la structure de chaussée ;
N3 : section Est, des terrassements a la structure de chaussée avec équipement acoustiques.
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lL.5. FINALITE DE LA DEROGATION ET JUSTIFICATION DU PROJET (INTERET PUBLIC)

La finalitt de la dérogation doit correspondre a I'un des cing motifs visés au 4° de larticle L. 411-2 du Code de
l'environnement :

a) Dans l'intérét de la protection de la faune et de la flore sauvages et de la conservation des habitats naturels ;

b) Pour prévenir des dommages importants notamment aux cultures, a I'élevage, aux foréts, aux pécheries, aux eaux et a
d'autres formes de propriété ;

c) Dans l'intérét de la santé et de la sécurité publiques ou pour d'autres raisons impératives d'intérét public majeur, y compris
de nature sociale ou économique, et pour des motifs qui comporteraient des conséquences bénéfiques primordiales pour
l'environnement ;

d) A des fins de recherche et d'éducation, de repeuplement et de réintroduction de ces espéces et pour des opérations de
reproduction nécessaires a ces fins, y compris la propagation artificielle des plantes ;

e) Pour permettre, dans des conditions strictement contrdlées, d'une maniére sélective et dans une mesure limitée, la prise ou
la détention d'un nombre limité et spécifié de certains spécimens ;

Le hameau du Coustellet est situé sur le territoire des communes de Maubec, Cabrieres d’Avignon, Oppéde et Robion, dans le
département du Vaucluse. La position nodale sur des axes routiers fréquentés lui confere une attractivité et une identité
économique. Coustellet est un repére industriel, commercial, touristique et culturel du secteur, avec la présence de
commerces de proximité et d’entreprises liées aux services, a I'agriculture et aux matieres premiéres. La commune constitue
également une des portes d’entrée du Parc Naturel Régional du Luberon.

Elle est traversée d’Est en Ouest par la RD900 et du Nord au Sud par la RD2, formant ainsi un espace de transit viaire.
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En I'absence de toute autre infrastructure de transport, ces deux axes structurants du réseau du Vaucluse, et notamment la
RD900 qui permet de relier Avignon a Apt, concentrent un fort trafic. En effet, les trafics au niveau de Coustellet sont de I'ordre
de 14 000 véhicules par jour sur la RD900, avec un taux de poids lourds de 10% et la présence de convois exceptionnels de
type 3 ; ils sont de 9 400 véhicules par jour sur la RD2 Sud et 6500 sur la RD2 Nord, dont 3% de poids lourds. Le trafic de
transit est estimé a 60% du flux total des véhicules et crée des situations conflictuelles avec le trafic local.

- =
Eyraguesps—
!

—F
7

De plus, la congestion trés importante aux heures de pointe au niveau du carrefour a feux de Coustellet provoque des
comportements d'évitement par des voies non adaptées a un trafic de transit. Enfin, cette situation est aggravée en période de
congés a cause de I'afflux de touristes en raison du marché de Coustellet et de la proximité de sites touristiques majeurs.

Un tel trafic est incompatible avec un développement urbain apaisé de I'agglomération, notamment face a la demande
croissance en termes d’habitats due a I'attractivité démographique du secteur. De plus, de nombreux projets sont en cours au
sein du site de Coustellet, tels que la ZAC du Moulin d'Oise, qui prévoit la construction de logements sur une surface d’environ
4 hectares, ou encore la ZA du Sarret et I'extension du Tourail. Tous ces enjeux soulignent donc clairement une nécessité de
remédier aux problématiques, de déplacements et de nuisances liées au trafic routier. D’autant plus que la RD900 sur
Coustellet a été identifiée comme un point noir du bruit routier, dans le cadre du Plan de Prévention du Bruit dans
I'Environnement, porté par le Département et mis a la consultation du public fin 2017.

La RD900 a déja fait I'objet de travaux au niveau des Beaumettes de Lumiére et du Chéne. La déviation de Coustellet est le
maillon manquant qui permettra & la RD900 d’éviter tous les centres urbains entre Avignon et Apt et d’étre fluidifiée.

Le linéaire de la déviation est d’environ 2 700m.

Compte tenu des caractéristiques et des objectifs auxquels répond le projet, ce dernier répond au motif « ¢) Dans
I'intérét de la santé et de la sécurité publiques ou pour d'autres raisons impératives d'intérét public majeur, y compris
de nature sociale ou économique, et pour des motifs qui comporteraient des conséquences bénéfiques primordiales
pour I'environnement ».

lll.6. ETUDES PREALABLES

E|||.6.1. ANALYSE DU REAMENAGEMENT DE VOIES EXISTANTESE

En phase préliminaire, le Département du Vaucluse a étudié 2 solutions alternatives empruntant des voies existantes au Nord
et au Sud de Coustellet qu'il a ensuite comparées avec le tracé de déviation retenu, prénommé a cette étape « tracé centre ».

La conclusion qui ressort est la suivante : « Sur les aspects biodiversité aucun des trois projets ne prends réellement
l'ascendant. Le tracé Sud est a éviter et les deux autres sont globalement équivalents avec un bilan moyen. L'analyse de
lintérét général permet de différencier le tracé Nord et la déviation, seule solution en accord avec les objectifs fixés pour ce
type de projet. Bien que son bilan sur la thématique biodiversité soit moyen, le tracé a prioriser est celui de la déviation »
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111.6.1.1. Cartographie des différents tracés

LEGENDE :

—  Tracés
. Giratoire existant
@ ¢ Giratoires a créer

QO Intersections a aménager
<€)\ (> =P Ppassages inférieurs/supérieurs

Figure 3 - Représentation des différentes variantes étudiées par le Département en phase préliminaire
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11.6.1.2. Comparaison des tracés et conclusion

TRACE NORD = VOIES EXISTANTES TRACE CENTRAL = DEVIATION/TRACE NEUF TRACE SUD = VOIES EXISTANTES

OBJECTIF DE LA COMPARAISON SOMMAIRE

Evaluer sommairement les impacts sur le milieu naturel, a partir de projets aux caractéristiques et objectifs équivalents a ceux de la déviation.
Différences techniques de fond entre la réutilisation de voies existants le projet neuf : pas de possibilité de créneau de dépassement, aménager de nombreux carrefours existants.

OBJECTIFS DU PROJET

Soulager le centre de Coustellet du trafic de transit en provenance d'Avignon, Apt et Cavaillon,
Participer au projet de réaménagement urbain de Coustellet et a son développement économique,
Fluidifier le trafic routier pour assurer le développement économique du secteur d'Apt,
Améliorer la sécurité et le confort des usagers,

Améliorer la sécurité et le cadre de vie dans Coustellet,

BIODIVERSITE

Site, enjeux

Dans PNR et éloigné de toute zone Natura 2000.

Enjeux amphibiens avérés: réseaux de mares colonisées au Nord de la
RD900 en limite des routes existantes.

Mortalité amphibiens forte sur la RD15 et moyenne sur la RD148 situées en
limite de mares de reproduction.

Secteur a enjeux fonctionnels (chasse, alimentation, reproduction) non avéré
a vérifier par des relevés naturalistes supplémentaires.

Traversée d'un corridor écologique secondaire (Senancole).

En limite du périmétre national d'action de 'aigle de Bonelli.

RD15 située en limite de Znieff (II) des "Monts de Vaucluse".

Impacts positifs

Réduction de la mortalité des amphibiens sur les RD178 grace & la diminution

Aucun du trafic de transit reporté sur la déviation.

Impacts négatifs

Longueur de linéaire modéré positionné dans la zone d'influence immédiate du
hameau de Coustellet.

Diminution de la surface d'une zone agro-écologique a enjeux fonctionnels.
Mortalité par apport de trafic routier dans un secteur agricole.

Nouvelle fragmentation de I'espace.

Effets résiduels significatifs a compenser

Mesures

Mesures d'évitement: aucune
Mesures de réductions: franchissabilité du projet par la faune et les
chiroptéres, bassin rétention amphibiens, codt: > 0,27 M€.
Mesures de compensation: parcelle agro-écologique, zone humide
amphibiens, co(t: 0,68 ME.

Mesures d'accompagnement: AMO, suivi chantier, codt: 0,02 M€.
Mesures de suivi écologiques: chiroptéres, faune, codt: 0,01 M€.

Mesures d'évitement:aucune.

Mesures de réductions: franchissabilité du projet par la faune et les
chiroptéres, bassin rétention amphibiens, codt: > 0,27 ME.

Mesures de compensation: zone humide amphibiens, codt: 0,06 M€.
Mesures d'accompagnement: AMO, suivi chantier, codt: 0,02 ME€.
Mesures de suivi écologiques: chiroptéres, faune, codt: 0,01 M€

Niveau de mise en
ceuvre des mesures

Moyen car projet neuf.

Colt total des
mesures

> 0,36 M€
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TRACE NORD = VOIES EXISTANTES

TRACE CENTRAL = DEVIATION/TRACE NEUF

TRACE SUD = VOIES EXISTANTES

o Site a forts enjeux.
Site a enjeux moyens.

Pas de mesures d'évitement possible.

Effets résiduels significatifs a compenser.

Mesures de compensation difficiles a mettre en ceuvre sur un projet
réutilisant des voies existantes empruntées par les riverains et par des
véhicules en transit

BILAN

un projet neuf

Effets positifs pour les amphibiens sur la RD178.

Mesures d'évitement étudiées et mise en ceuvre au travers du choix du
raccordement Est le plus proche de Coustellet.

Effets résiduels significatifs a compenser.

Mesures de compensation moyennement difficile a mettre en oeuvre sur

CONCLUSION

Sur les aspects biodiversité aucun des trois projets ne prends réellement I'ascendant. Le tracé Sud est a éviter et les deux autres sont globalement équivalents avec un bilan moyen.
L'analyse de I'intérét général permet de différencier le tracé Nord et la déviation, seule solution en accord avec les objectifs fixés pour ce type de projet.
Bien que son bilan sur la thématique biodiversité soit moyen, le tracé a prioriser est celui de la déviation

Figure 4 - Extrait de I'analyse comparative multicritére (annexe 3). Source : Département du Vaucluse

§|||.6.2. AUTRES PROCEDURES REGLEMENTAIRES ET ARTICULATION AVEC LA PRESENTE DEMANDEE

Le dossier d’enquéte est présenté au titre du code de I'environnement en vigueur avant le 11 aolt 2016. En effet, le dép6t du
dossier d’enquéte, ayant été fait avant le 16 mai 2017, le dossier n'est pas concerné par la nouvelle réglementation sur
I'évaluation environnementale, c’est donc I'ancienne reglementation qui s'applique (Cf. ordonnance n°2016-1058 du 3 ao(t
20186, article 6)

Sur ces éléments et compte tenu de ses caractéristiques géométriques (linéaire de 2 700 m, giratoires et ouvrages d'art), le
projet relevait de la procédure du cas par cas, rubriques 6) d, e et 7) a (annexe a larticle R. 122-2 du Code de
I'environnement). A partir d’'un dossier déposé le 2 juillet 2013 et par arrété préfectoral n® AE-F09313P0768 du 04/09/2013,
l'autorité environnementale a pris la décision motivée de soumettre le projet a étude d'impact.

L’aménagement étant soumis a étude d'impact, il est également soumis a enquéte publique au titre de l'article R. 123-1 du
Code de 'Environnement.

Le Département du Vaucluse, maitre d'ouvrage de I'opération, ne dispose pas de la maitrise fonciére sur I'ensemble des
emprises, le projet doit donc étre déclaré d'utilité publique.

Conformément a l'article L. 110-1 al.2 Il du Code de I'Expropriation pour cause d'utilité publique, 'enquéte publique préalable a
la déclaration d'utilité publique est régie par le chapitre Il du titre Il du livre ler du Code de I'Environnement.

Au regard des enjeux du site et de ses effets, le projet est également soumis a autorisation « eaux et milieux aquatiques »
(IOTA), a évaluation des incidences Natura 2000 et nécessite la mise en compatibilité de certains documents d’urbanisme.

En application de l'article 15 de I'ordonnance n° 2017-80 du 26 janvier 2017 relative a l'autorisation environnementale, le
maitre d’ouvrage a opté pour que sa demande d’autorisation soit déposée, instruite et délivrée en application des dispositions
du Code de I'environnement dans leur rédaction antérieure a la présente ordonnance. Dans ce contexte la nouvelle procédure
d’autorisation environnementale ne s’applique pas au projet.

L’enquéte préalable a la déclaration d'utilité publique a ainsi pour objet, en plus de recueillir les observations éventuelles du
public et de l'informer sur le projet (nature, effets, mesures...), de :

- confirmer le caractéere d'utilité publique du projet de déviation Sud de Coustellet,
- de recueillir avis du public avant la délivrance de l'autorisation préfectorale « eaux et milieux aquatiques »,

- d'assurer la compatibilité des documents d’urbanisme en vigueur avec le projet.

Le présent dossier de demande de dérogation est donc déposé et instruit indépendamment de ces procédures réglementaires
et notamment de 'enquéte préalable a la déclaration d'utilité publique.

111.6.3. VOLET NATUREL DE L’ETUDE D’IMPACT

Dans le cadre de I'étude d'impact, le volet naturel a été traité par le bureau d’études Naturalia entre 2012 et 2016. Cette étude
réglementaire a correspondu a I'expertise des milieux naturels, de la faune et de la flore afin de déterminer les modalités de
réalisation du projet dans le souci du moindre impact environnemental. Cette prestation est régie par le Code de
I'Environnement (Articles R122-1 a R122-16).

Au préalable de I'analyse, une expertise faune-flore a été conduite de 2012 & 2013, au gré des différentes variantes de tracés
a étudier. Conformément a la circulaire d’application n® 93-73 du 27 septembre 1993, elle s'est basée sur I'analyse de I'état
initial comprenant des investigations de terrain « 4 saisons » intégrant les habitats naturels, la faune et la flore, en plus de la
consultation de données bibliographiques.

Le volet naturel de I'étude d'impact a conclu a la présence d'impacts résiduels significatifs pour certaines communautés
faunistiques nécessitant I'élaboration de mesures compensatoires et la production d’'un dossier de dérogation a la destruction
d’especes protégées.

111.6.4. EVALUATION DES INCIDENCES NATURA 2000

Le projet s'inscrit & proximité du site Natura 2000 « le Calavon et 'Encréme ». La situation du projet a impliqué la prise en
compte des espéces qui ont servi a leur désignation. Une évaluation des incidences Natura 2000 a été produite en janvier
2017, par NATURALIA.

Le projet de liaison routiére dans le contexte Natura 2000 n’'apparait pas de nature a engendrer des incidences
significatives sur les espéces et les habitats naturels ayant motivé la désignation de ce site. La stricte mise en ceuvre des
différentes mesures proposées dans ce document assure la compatibilité du projet vis-a-vis des especes Natura 2000 ainsi
que les orientations de gestion.
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IV. BILAN DES PERIMETRES A STATUT (REGLEMENTAIRE, CONTRACTUEL, BILAN
D’ALERTE)

Le tableau ci-aprés récapitule les périmétres d'inventaires et & portée réglementaire qui incluent 'aire d'étude.

Superficie Distance a
Statut du périmétre Dénomination ?ha) Code I'aire d’étude
(km)
PNA Aigle de Bonelli (domaine vital) : : Inclus pour
partie
Parc Naturel Régional Luberon 184 748,44 - -
Réserve de biosphére Luberon (zone de transition) 120 000 - -
ZNIEFF terrestre de type | Versants occidentaux du Petit 5 565,75 84-131- 25
Luberon 122
ZNIEFF terrestre de type | Crétes du Petit Luberon 11143 | ¥ (1)21 36
Combes occidentales des Monts de 84-129-
ZNIEFF terrestre de type | | Vaucluse de Valescure ala Grande | 1624,57 118 3.7
Combe
Combes méridionales des Monts de 84-129-
ZNIEFF terrestre de type | Vaucluse, de la Sénancole au 273442 119 43
Grand Marignon
84-129-
ZNIEFF terrestre de type Il Monts de Vaucluse 38 574,32 100 0,3
84-128-
ZNIEFF terrestre de type Il Le Calavon 534,48 100 0,4
, 84-131-

ZNIEFF terrestre de type Il Petit Luberon 12 987,67 100 2,1
AT P refecto.r ek Grands rapaces du Luberon 16 679,68 - 2,1
Protection de Biotope

ZSC Le Calavon et 'Encréme 968 FR%;MSS 0,4

Z8C Massif du Luberon 21365 FR9?éO158 21

zpPs Massif du Petit Luberon 17049 | TR0V 22

SIC La Sorgues et I'Auzon 2450 FRQ%O157 43

7sC Rochers et combes des monts de 1738 FR930158 58
Vaucluse 2

Tableau 1 : Récapitulatif des périmétres d’inventaires et de protection a proximité de I'aire d’étude
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Légende

D Aire d'étude

Cremin

O13ETL

Source : Scan 25® - IGN -
Géofla ® -IGN ; CEN PACA

Domaine vital de I'Aigle de Bonelli (PNA) Naturatia -
Date: 04/092013
u ZNIEFF de type | Cartographe : MAILL ARD Olivier
[] zvErF detype n
[ Arretes Préfectoraux de Protection de Biotopes Y——/
4 YATURALIA

Figure 5 : Localisation des périmétres d’intérét écologique vis-a-vis de I'aire d’étude (1/3)
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B Soumes Scan 208 10N Legenia Source : Scan 258 - IGN -
g ia - & i S Géofla ® - IGN ; CEN PACA
A RarciNatursliReglonal g,“.:‘&?mm Réserve de biosphere du Luberon gm?m;m”
7 Cartographe : MAILLARD Olivier o B
- - Cartographe : MAILLARD Of
D A ///A Zones de protections spéciales D — - RS CeREE era iwier
Zone tampon

- Sites d'importance communautaire

JYATURALIA I zone do transtion JYATURALIA

CONSULTANTS fn ivuiRatniwinT COMSULTANTS h ivuikelinining
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Figure 6 : Localisation des périmétres d’intérét écologique vis-a-vis de I'aire d’étude (2/3) Figure 7 : Localisation des périmétres d’intérét écologique vis-a-vis de I'aire d’étude (3/3)
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V. SYNTHESE DES ENJEUX ECOLOGIQUES IDENTIFIES

VA. DEFINITION DE L’AIRE D’ETUDE

Pour la flore, l'aire d'étude est constituée de l'aire d’emprise de la route définie par le porteur de projet. Une bande de 10
meétres de part et d’'autre du tracé a été également incluse dans les inventaires afin de prendre les éventuelles modifications de
tracé mais aussi les effets indirects inhérents a la construction d’un axe routier comme I'écoulement des eaux de ruissellement
par exemple ou la création de fossés.

Pour la faune, l'aire d'étude inclue I'aire projetée et la périphérie immédiate. Cette démarche permet d’aborder avec rigueur les
peuplements au sein de la zone d’'emprise mais également aux abords ainsi que les liens fonctionnels qu'il peut exister entre
ces espaces et le site. Certaines especes en effet ont une partie de leur cycle biologique qui se déroule dans des biotopes
différents. Il convient donc d’évaluer aussi ces connexions et les axes de déplacement empruntés pour des mouvements
locaux mais aussi plus largement a I'échelle de quelques centaines de métres autour du site.

Légende

D Aire d'étude

[——

! JI Limite communale

Source : Ortho® - BING maps aerial - Hybrid -
Source : Géofla

Naturalia -

Date: 04/092013

Cartographe : MAILLARD Olivier

/Y ATURALIA

Cremin 2013ETL

0ETmId

Figure 8 : Aire d’étude retenue pour les relevés faune et flore
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VZ RAPPEL METHODOLOGIQUE ET EFFORT D’ECHANTILLONNAGEE Dates de prospection (ensemble des
prospection réalisées lors de

conditions météorologiques et
périodes compatibles avec
I'activité/détection des espéces
animales et végétales)

Compartiments Intervenants Cadre méthodologique

Les sessions de prospections se sont déroulées entre les mois de mars et de septembre 2013, une période suffisante pour
cerner les enjeux faunistique et floristique. Les inventaires ont permis notamment de prendre en compte la floraison des
principales espéces de plantes (hormis les plus précoces), la phase de reproduction des oiseaux et des amphibiens, ainsi que

les meilleures périodes d'observation des chiroptéres, des insectes et des reptiles. Compte tenu de la localisation du projet et

biologiques

de la nature des habitats présents dans 'aire d'étude, il n'a pas été jugé pertinent d’étendre les inventaires aux périodes - La recherche dindividus actifs o Ecoutes ultrasonores et
migratoires et d’hivernage. Mammiféres - La recherche d |nld|ces de présence d'individus (féces, observations (standardisées
. . _ _ o o ) . o ) . restes de repas, lieux de passage, traces...). Prospection ou semi-aléatoires)
A noter que bien que les inventaires se soient principalement déroulés en 2013, des compléments ciblés ont été¢ menés en apteres Recherche  specifique ~ concernant le  Campagnol | '\ .
2015. Ces derniers ont notamment permis de s’assurer que I'actualité des inventaires initiaux est toujours conservée. En effet, Mathieu amphibie (protocole SFEPM) 26/04/2013
en 2015-2016 la représentativité / nature des habitats naturels et des communautés faunistiques et floristique est conforme FAURE — ) 2510612013
aux relevés effectués en 2016. Lénaic - L'analyse bibliographique 26/04/2013
: - La recherche de gites favorables (batis et arbres | 25/06/2013 15/09/2013

. Dates de prospection (ensemble des o ROUSSEL remarquables) 15/09/2013 08/06/2015
! prospection réalisées lors de Chiropteres - Une analyse paysagére préliminaire & la pose 09/06/2015
conditions météorologiques et standardisée d’enregistreurs ultrasonores longue-durée 10/06/2015
périodes compatibles avec pour un monitoring de I'activité chiroptérologique. 11/06/2015
I'activité/détection des espéces
animales et végétales) Tableau 2 : Calendrier des prospections naturalistes

Compartiments
biologiques

Intervenants Cadre méthodologique

-Une analyse cartographique est réalisée a partir d'un
repérage par BD Ortho® (photos aériennes), des fonds
Scan25® et des cartes géologiques Nota bene : L'ensemble des intervenants mobilisés par NATURALIA au titre de la réalisation des inventaires naturalistes et de
-Un relevé floristique par entité homogéne de végétation 16/05/2013 la rédaction des rapports d’études « biodiversité » sont des salariés de NATURALIA.
. Thomas et rattachement’ e?uxl groupements de relfgrerllce 04/06/2013
Flore et Habitats CROZE (Prodrome des végétations de France / Classification 1310312015
EUNIS / Cahiers des habitats naturels Natura 2000) ; 02104/2015
-La recherche des cibles floristiques préférentielles au
regard des configurations mésologiques et des qualités
des  groupements  végétaux en  présence.
- Analyse bibliographique
. - Recherche des habitats favorables et des espéces
Guillaume d'orthoptéres, de coléoptéres saproxyliques et de 23/0412013
Entomofaune AUBIN lépidoptéres. 17/05/2013
Eric DURAND | | ocalisation des arbres favorables et des habitats 03/07/2013
abritant les plantes-hotes
- Une analyse bibliographique
Jean-Charles | - L’observation' et I'écoute des espéces diurnes et 20/03/2013 17/05/2013
omitoiogie | PEATTRE hoctumes presentes 28/03/2013 111052013
9 ot - La .recherch.e des arbres « remarquables » pouvant 03/04/2013 24/05/2013
Eric DURAND | 2Driter des oiseaux. 2210412013 19/06/2013
- Relevés de la diversité spécifique par grand habitat 03/07/2013
Amphibiens
- Analyse bibliographique
- Recherche d'habitats (terrestre et aquatique)
favorables aux especes ;
- Recherches d'individus actifs ou sous abris.
) - L 06/03/2013
- Echantillonnage pour la hiérarchisation des trongons de 22/04/2013
. 07/03/2013
. _ collision de la batrachofaune aux abords du hameau de 28/04/2013
Herpétofaune Eric DURAND 20/03/2013
Coustellet. 2810312013 19/06/2013
Reptiles 04/04/2013 03/07/2013
- Une analyse bibliographique
- La recherche d'habitats favorables aux espéces
(lisieres, amas de rochers, amas de branchages,
terriers ...) ;
La recherche d'individus actifs ou sous abris.
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V.3. CONSIDERATIONS ECO-PAYSAGERES

Le site s'inscrit au sein de la plaine alluviale du Calavon, circonscrite ici par les contreforts calcaires des Monts du Vaucluse et
du Petit Luberon. Cette plaine constitue un vaste épandage dalluvions récentes : cailloutis, graviers, sables et limons
(Quaternaire) en continuité avec le couloir rhodanien et développant des sols profonds généralement bien alimentés en eau.
De telles configurations géo-pédologiques impliquent, dans le cadre d'une dynamique naturelle, le développement de
systemes forestiers d’envergures dont la composition a largement varié depuis la fin de la derniére glaciation. Par le fait de sa
planimétrie et de sa qualité des sols, cet espace a trés tt été investi par 'lhomme, dont les pratiques agraires multiséculaires
(impacts d’envergure dés la protohistoire) ont littéralement fait disparaitre les ensembles forestiers planitiaires. Aucun reliquat
n’est actuellement observable dans ce secteur. L’ensemble de I'espace est aujourd’hui pleinement dévolu a I'exploitation
intensive des terres, a I'industrialisation et a I’habitat résidentiel. L’agriculture domine donc cet espace, la carte de
Cassini en témoigne pour I'époque prés industrielle, comme au début du siécle dernier et plus récemment dans les
années 70, période pour laquelle on observe un développement de I'urbanisation et de l'industrialisation sur
Coustellet.
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Figure 10 : Mission aéroportée de 1939 a gauche et 1970 a droite (source Géoportail)

V4. GENERALITES SUR LES HABITATS (SUB)-NATURELS

L’emprise ancienne, générale et intense du site d'étude par des modes d’'usages agraires ne laisse que peu d’opportunité
pour I'expression de végétations développées et répondant d’une relation étroite entre le contexte géologique et 'ambiance
climatique.

Aussi les végétations en présence sont représentées par des groupements paucispécifiques liés aux cultures essentiellement
intensives. Des marges de végétations spontanées sont représentées parmi les interstices des parcelles cultivées et quelques
ensembles de friches post-culturales hébergent ponctuellement des assemblages plus avancés dans l'ordre de cicatrisation
des terrains perturbés.

De cette matrice paysagére, s'en distingue les complexes agraires, jachéres et marges de végétations subspontanées
marquées par des associations végétales liées aux cultures régulierement labourées ou sarclées et celles bénéficiant de
perturbations plus rares et moins intense. Cet ensemble constitue la trame dominante du site d’étude. Les secteurs tombés en
désuétude depuis une a plusieurs décennies supportent aujourd’hui des fruticées subméditerranéennes de recolonisation dont
la strate herbacée est essentiellement marquée par des ourlets & Brachypode de Phénicie. Les ligneux sont représentés par
Cornus sanguinea, Ligustrum vulgare ou encore Ulmus minor. Autres éléments structurant du site le complexe d’habitats
urbanisés ou a forte anthropisation (résidentiels diffus, batiments agricoles, délaissés d'exploitation industrielle). Notons que le
contexte géomorphologique général de I'aire d’étude n’est pas propice a la présence de zones a caractere humide : situation
déconnectée des basses terrasses alluvionnaires du Calavon, absence de cours d’eau secondaire permanent (seule présence
d’'un cours d'eau temporaire la Sénancole), absence de dépression permettant 'accumulation durable d’eau).Par ailleurs,
Aucun périmétre « Zone Humide » référencé au titre de l'inventaire des zones humides du Vaucluse n’est présent dans le
fuseau ou concerné par le projet

Figure 11 - Visuels de la zone soumise a aménagement. Photos sur site : NATURALIA
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V.4.1. CARTOGRAPHIE DES HABITATS NATURELS

Cf annexe 1

V.4.2. SYNTHESE DES HABITATS NATURELS ET RECOUVREMENT

Intérét communautaire

Surface (au sein de l'aire

Surface (au sein de 'aire

QUERHIS RIS (prioritaire) d’étude) - ha d’étude) - %
Alignements d’arbres Non 0,12 0.87%
Vergers d’arbres fruitiers Non 0.53 3.85%
Fruticées srtétég}gg;tszrtriggeennes de Non 0,09 0.65%
Friches de recolonisation sur ancien ballast Non 0,06 0.43%
Complexes agraires, jachéres Non 11.44 83.12%
Bati, délaissés industrielles Non 0,03 0.22%
Voies non bitumées Non 0,74 5.38%
Réseau routier Non 0,75 5.48%
TOTAL 13.76 100%

V.5. SYNTHESE DES ENJEUX FLORISTIQUES

Les corteges floristiques témoignent de profondes restructurations. Le couple pédo-climatique exprimé sur le site ne révéle
aucun facteur de stress majeur pouvant déterminer la présence de taxon a écologie singuliere. Avec un lourd passé agricole et
une activité encore globalement intensive, le site n’héberge pas d’espéces messicoles qui auraient pu constituer un enjeu de
conservation local. Aucune espece remarquable et/ou protégée n'a été identifiée sur le site d'étude.

V.6. SYNTHESE DES ENJEUX FAUNISTIQUES

V.6.1. INVERTEBRES

De rares espéces patrimoniales/protégées ont été initialement relevées par I'analyse bibliographique (& I'échelle de cette
portion de la vallée du Calavon). Ces derniéres ont été activement recherchées. Ainsi la reconquéte de plusieurs milieux
agricoles par l'aubépine a conduit & focaliser I'attention sur d'éventuels nids communautaires d'un papillon protégé : la
Laineuse du prunellier (Eriogaster catax). Toutefois aucun individu (chenille) n'a été observé. La recherche d'Aristoloche a
feuilles rondes, plante héte de la Diane (Zerynthia polyxena), a été réalisée le long des fossés mais la plante n'est pas
présente, impliquant l'absence du papillon. Enfin les zones ouvertes relativement préservées peuvent permetire le
développement de la Magicienne dentelée (Saga pedo), une grande sauterelle discréte et protégée. La encore les recherches
se sont avérées vaines, les milieux assez peu favorables et I'absence de mentions bibliographiques ne plaident pas en la
faveur d'une population sur la zone d'étude. Enfin, aucun chéne présentant des indices de présence du Grand Capricorne
(Cerambyx cerdo), n'a été observé.

Les habitats fortement dégradés ne sont guére favorables a la présence d’enjeux entomologiques et les inventaires
de terrain ont permis de lever les doutes sur les différentes potentialités émises lors du recueil bibliographique. Ainsi
aucun enjeu réglementaire n’est donc signalé au sein de I'aire d’étude.

V.6.2. REPTILES

La matrice paysagére n’est que peu propice a la présence d'une diversité herpétologique marquée et a 'occurrence de taxons
patrimoniaux. Les multiples relevés de terrain ont confirmé cette tendance. Seules 6 espéeces sont recensées sur les bases de
données en ligne (Faune-paca 2013) a I'échelle des trois communes concernées par le projet. Des taxons patrimoniaux sont
par ailleurs connus par NATURALIA sur ces mémes communes ou les communes limitrophes (cas du Lézard ocellé,
Psammodrome d’Edwards, Seps stri¢). Toutes ces espéces ont fait I'objet d'une attention particuliére. Aucun habitat propice a
ces especes Nn'a été recensé au sein du périmétre d’étude et aucun contact n'atteste de leur présence. On reléve cependant la
présence de deux espéces a enjeu notable malgré leur bonne représentativité a I'échelle régionale. Il s'agit de la Couleuvre a
échelons et de la Couleuvre de Montpellier dont la chute des effectifs régionaux au cours des derniéres années est
préoccupante pour leur conservation future.

Aucune espéce a forte valeur patrimoniale n’a été rencontrée au sein de I'aire d’étude. Les espéces en présence sont
de composition relativement banale mais bénéficient toutes d'un statut de protection. Notons tout de méme la
présence de la Couleuvre a échelons et la couleuvre de Montpellier, d’enjeu jugé modéré. Leur représentativité reste
toutefois modeste du fait d’'une disponibilité limitée en gite et de modes d’exploitation agricole peu compatibles.

V.6.3. AMPHIBIENS

Cette portion de la plaine du Calavon a depuis longtemps été dédiée a I'activité agricole du fait de la richesse de ces sols et de
son irrigation via I'ancien canal de Carpentras. Cette configuration influence largement la composition de la communauté
d’amphibiens alors que les activités anthropiques de ces dernieres décennies expliquent leur distribution actuelle. L’abandon
de lirrigation gravitaire au profit d’une irrigation sous pression a entrainé une évolution dans la distribution des espéces. Ainsi,
en I'état, la quasi-totalité des zones de reproduction d’Amphibiens est située dans des habitats artificiels (ancienne bassins
agricoles, carriéres anciennement ou actuellement exploitées ; dans les terrasses alluvionnaires déconnectées ; bassins de
rétention des eaux pluviales ; mares privées ; ou encore des noues).

Le périmétre d’étude ne s’inscrit dans aucun de ses habitats de reproduction mais la relative proximité du réseau de mares
souléve le role fonctionnel des habitats terrestres périphériques. Le cortége batrachologique est composé de quatre
taxons pionniers (post-pionniers) et plus ou moins ubiquistes : Pélodyte ponctué, Crapaud calamite, Crapaud
commun. Une cinquiéme espéce a forte patrimonialité régionale : Pélobate cultripede (catég. « En Danger » de la Liste Rouge
IUCN PACA) est également présent sur les environs du hameau de Coustellet. Une premiere station est située sur les basses
terrasses sablonneuses du Calavon prés de la carriere Sylvestre a prés de 600 métres au sud du périmetre d'étude. Une
seconde, découverte dans le cadre de ces inventaires, se situe au nord du hameau & environ 800 metres du point le plus
proche du périmétre d'étude.

Aucun habitat de reproduction avérée d’amphibien n’est concerné par le périmétre d’étude. L’occupation du réseau
d’habitats aquatiques périphérique traduit I'opportunisme des espéces pour leur reproduction ainsi que leur
caractére nomadique. En phase terrestre (hors période migratoire), la plupart de ces espéces sont donc susceptibles
de se rencontrer n’importe ol dans I’aire d’étude (exception du centre urbain de Coustellet).
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Considérant la méthode d’'analyse, les routes les plus fréquentées apportent une meilleure information sur les flux avec la
comptabilisation des individus vivants vus lors du passage auxquels s'ajoutent les individus morts par collision.
Les conclusions qui émanent de cette analyse sont résumées pour chaque axe routier étudié dans le tableau ci-aprés :

V.6.4. AVIFAUNE

La trame ouverte a dominante agricole et la relative proximité (~ 1 km) du lit du Calavon justifient I'organisation des

communautés avifaunistiques recensées dans le périmétre d'étude. 52 espéces ont été recensées dans le cadre de ses
inventaires. La grande majorité des espéces recensées ne se trouvent pas en situation de reproducteur au niveau du
périmétre d'étude. En effet, la plupart des espéces concernées sont des hivernants stricts, des migrateurs stricts ou des
nicheurs situés hors du périmétre d’étude mais dont les déplacements fonctionnels peuvent, dans des proportions variables,

ID voie

Trame

Sous-trame

Proximité de mares

Migration batraciens

(printemps 2013)

Importance du flux
(qualitatif)

les conduire a fréquenter la zone. Parmi ce cortége ornithologique, sept espéces a enjeu de conservation local significatif ont Ouverte Non
été Irecensees au ,s?m du perlmetrle d’étude. Parml elllesl,_ 4lse rﬁprodwsent Fc{jal?s Ia’ Eplsylve. Ic\j/lql Cala\{orlFou sur Ir:as berge§ D900 Verte (agricole) et Pas de zone humide Diffus et concerne de Quasi nulle dans le trongon
sabhonneuses et s'alimentent dans les espaces agricoles imitrophes (cgs duRo ier .d -urope ; Milan noir ; Faucon obereau ; influence de la | aux abords de I'axe faibles effectifs. studié
Guépier d’Europe). D'autres sont plus étroitement liés a I'espace agraire et du bati diffus associé. C'est le cas du Petit-duc colline nord routier
d’Europe, de la Huppe fasciée et de la Chevéche d’Athéna.
Le périmétre d’étude s’inscrit au sein d’un paysage a forte dominante agricole dont les réles sont multiples pour O“V.ert? ( Non. Aucun point d'eau Miarati fill ¢ | Migrat larae front
I'avifaune locale (stricte zone d’alimentation pour certaines nicheuses a distance ; habitat de reproduction et habitat gagrlco 6)e temporaire recenseé it Igrarion S un arge Fon au
. e . X ! D147 Verte influence de la NE (colline) — SSW regard de 'homogénéité des
de chasse pour des espéces plus étroitement liés aux agro-systémes. colline nord- ldanS les abords de (plaine) habitats
‘axe routier '
ouest
V.6.5. MAMMIFERES DONT CHIROPTERES
Au sujet des mammiféres non volant, les habitats ne présentent qu'un intérét limité. La Castor d’Europe qui exploite le Ouverte Oui. Présence d'une Eﬂ?'ﬁgfq"usélzasﬁgs SN Globalement faible avec un
Calavon, ne retrouve aucun habitat attractif sur la zone d'étude, au méme titre que le campagnol amphibie. Dans ce contexte D15 Verte (agricole) mare & fort attrait au Fextrémité est et aux effet plus marqué pres de la
agricole largement remanié, seul deux espéces protégées mais sommes toutes communes ont été misent en exergue au sein milieu de l'axe étudie | ' o e 12 mare mare
des quelques rares linéaires arborés ou lisiéres agricoles. Il s'agit du Hérisson d’Europe ainsi que de 'Ecureuil roux.
Au sujet des chiroptéres, la zone d’étude est marquée par divers cabanon dont certain été historiquement exploités (cas du Ouverte Oui. Présence d'une Diffus. Pas de véritable _
Y . A NI . . ; : D148 Verte . mare au milieu de I'axe oL p Globalement faible
Petit rhinolophe par exemple). Néanmoins, a ce jour, aucun gite n'a été mis en évidence au travers des récents inventaires. A (agricole) etudié axe établi
noter qu'en dehors de la zone d'étude, un gite accueillant 1 individu de Grand rhinolophe a été découvert dans le cadre de
cette mission (Ancien four a chaux, a l'ouest de la zone d’étude). Ce dernier n'a jamais été contacté sur la zone d'étude et les - " -
habitat dpondent ' acologi de cett : Ch. Four a Ouverte Oui. Carriére, bassins Diffus. Pas de véritable
abitals ne reponaent pas aux exigences ecologiques de cette espece. Chaux Verte (agricole) collecteurs,...dans axe Stabli Faible dans le trongon étudié
En termes d’habitats, le linéaire en question ne présente qu’un intérét secondaire vis-a-vis des effectifs de chiroptéres locaux. 'extrémité nord
Essentiellement des espéces communes ont pu étre identifié et globalement effectifs faibles. En, effet, les plaines en c o " o
agriculture intensives sont généralement peu attractives pour ce groupe d'espéces en raison des faibles ressources nutritives. h. des Verte uverte Non Diffus. Pas de véritable | 40 raiple
o . . S oex o T . , ol . pendus (agricole) axe établi
A noter tout de méme la présence de deux espéces d'intérét patrimoniale, contactées de 'ordre de l'unité et certainement
issus des colonies périphériques (Ménerbes, Orgon)), il s’agit du Minioptére de Schreiber et du Petit Murin.agricole. h. Reynare Verte Ouverte o Diffus. Pas de véritable bl
En ce qui concerne les mammiféres non volant, seules deux espéces protégées et particulierement communes ont ' (agricole) axe établi
été identifiées, il s’agit de I’'Ecureuil roux et du Hérisson d’Europe. Au sujet des chiroptéres, un gite de faibles
effectifs (Grand rhinolophe) a été découvert en dehors de la zone d’étude. La zone d’étude restreinte ne présente Ouverte
aucun gite ni aucune potentialité de gite. De plus, le contexte agricole en périphérie du tissu urbain est relativement Ch. de la Vert (agricole) et N Pas de migration noté Trés faibl
& i & 1o ofivits L onta i ) Avala ; s Marseillaise erte influence du on as de migration notee res laible
défavorable aux chiroptéres. L’activité chiroptérologique s’est révélé relativement modeste est caractérisée Calavon
essentiellement par des espéces communes de cette zone biogéographique. A noter tout de méme la présence
sporadique de deux espéces d’intérét patrimoniale a savoir le Minioptére de Schreibers ainsi que le Petit murin. Ouverte . . . Globalement forte avec des
) Oui. Carriére, anciens e )
D178 Vert (agricole) et ints b Migration importante effets de concentration au
V.6.6. ANALYSE SPECIFIQUE SUR LES DEPLACEMENTS DES AMPHIBIENS SUR LES TERRASSES T |influencedy | SIS 2% A | essentielloment N-§ niveau du carrefour avec la
ALLUVIALES PROCHES DU HAMEAU DE COUSTELLET Calavon Route des Caves
V.6.6.1. Déplacements fonctionnels (migration/dispersion) Ouverte o
. . " . Migration N-S
. P . . . . . . \ Route des (agricole) et Oui. Carriére, points essentiellement Forte dans I'extrémité sud
L'identification des axes migratoires est une phase de travail capitale dans le cadre de projets routiers ou le contexte Verte | influence du bas au sud de I'axe . X '
. . caves . perceptible dans faible dans le reste du trongon
batrachologique est marqué. Calavon dans | routier Pextrémité sud
. . i , . L . I'extrémité sud
Les inventaires spécifiques engagés au printemps 2013 ont visé les deux types d'axes routiers :

- Départemental : transect totalisant 16 302 m dans I'aire d'étude fonctionnelle retenue.
- Communal. : transect totalisant 4 222 m dans I'aire d'étude fonctionnelle retenue.

Au regard des difficultés d’'observation de ce compartiment en phase terrestre, les relevés se portent sur les axes routiers.
L’intérét de ces prospections est

- D'obtenir une vision semi quantitative des principaux axes migratoires au sein de l'aire d'étude.
- De qualifier le type de déplacement (diffus, concentré) au niveau des axes routiers (dans I'optique de I'analyse du
risque collision).

Tableau 3 : Analyse des déplacements fonctionnels
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V.6.6.2. Mortalité par collision

De maniére générale, I'ensemble des axes routiers parcourus montrent une mortalité par collision des amphibiens. La
circulation sur ces deux types d'axes présente toutefois des disparités notables :

Route départementale :

- Circulation diurne importante avec cependant une augmentation sensible du trafic lors des migrations pendulaires ;

Route communale :

- Circulation essentiellement pendulaire sur les routes communales avec des pics importants aux premieres heures de
la nuit et au petit matin.

L’analyse croisée des effectifs (toutes espéces confondues) en déplacement saisonnier avec le type de réseau routier
prospecté et la proximité des mares permet d’établir un certain nombre de relations :

- Lensemble du réseau routier est accidentogene. Durant les déplacements pendulaires, les ralentissements
récurrents sur la RD900 au niveau du hameau de Coustellet conduisent les automobilistes a utiliser les voies
secondaires.

- La mortalité par collision est particulierement perceptible sur les routes situées prés de mares attractives (RD900 —
vers la Four a Chaux, D178 pres de la carriére Sylvestre, et D15.

Les relevés quantitatifs collectés a 'issue des deux sessions de prospections standardisées se résument ainsi :

Nombre dindividus morts Nomb:zvtl’:]r::ividus in;iri‘\)/tizlus Pourcentage ::g:ii;/:ldus morts par
06/03/2013 1563 124 277 55%
28/04/2013 28 51 79 35%
Total 181 - - -

Tableau 4 : Bilan des effectifs relevés lors des sessions de prospection
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Figure 12 - Mortalité des Amphibiens relevée lors de la migration printaniére de 2013 sur les principaux axes routiers périphériques au hameau du Coustellet

22




RD 900 : Déviation de Coustellet - Dossier de demande de dérogation a l'interdiction de destruction d’espéces protégées

2017

V.6.7. EVALUATION DES ENJEUX SUR L’AIRE D’ETUDE

V.6.7.1. Criteres d’évaluation des enjeux

Deux types d’enjeux sont nécessaires a 'appréhension de la qualité des espéces : le niveau d’enjeu intrinséque et le niveau
d’enjeu local.

> Le niveau d’enjeu intrinséque :

Il s’agit du niveau d’enjeu propre a I'espéce en région Provence-Alpes-Cote d’Azur. Ce niveau d’enjeu se base sur des critéres
caractérisant I'enjeu de conservation (Rareté/Etat de conservation).

Pour la faune, la valeur patrimoniale d'une espéce est basée sur une somme de critéres qui prennent en compte aussi bien le
statut réglementaire que le statut conservatoire.

- les espéces inscrites sur les listes de protection européennes, nationales ou régionales ;

- les espéces menacées inscrites sur les listes rouges européennes, nationales ou régionales et autres documents
d’alerte ;

- les espéces endémiques, rares ou menacées a I'échelle du département du Vaucluse ;

- les espéces en limite d'aire de répartition ;

- certaines espéces bio-indicatrices, a savoir des espéces typiques de biotopes particuliers et qui sont souvent
caractéristiques d’habitats patrimoniaux et en bon état de conservation.

L’évaluation et la hiérarchisation des enjeux conduit & déterminer plusieurs niveaux d’enjeux. Cette évaluation concerne les
especes a un moment de leur cycle biologique. Il n’y a pas de hiérarchisation des espéces au sein des différentes classes
d’enjeux :

Espéces a enjeu « IERR{IL » ¢

Espéces a enjeu « Modéré » :

Espéces protégées dont la conservation peut étre plus ou moins menacée a I'échelle nationale ou régionale. Laire
biogéographique ne joue pas toutefois de réle de refuge prépondérant en matiére de conservation des populations nationales
ou régionales. Les espéces considérées dans cette catégorie sont généralement indicatrices de milieux en bon état de
conservation.

Espéces a enjeu « Faible » :

Espéces éventuellement protégées mais non menacées a I'échelle nationale, ni régionale, ni au niveau local. Ces especes
sont en général ubiquistes et possédent une bonne adaptabilité a des perturbations éventuelles de leur environnement.

Il n’y a pas de classe « d’enjeu nul ».

Espéces bénéficiant majoritairement de statuts de protection élevés, généralement inscrites sur les documents d'alerte. I
s'agit aussi des espéces pour lesquelles I'aire d'étude représente un refuge a I'échelle européenne, nationale et/ou régionale
pour leur conservation. Cela se traduit essentiellement par de forts effectifs, une distribution trés limitée, au regard des
populations régionales et nationales. Cette responsabilité s'exprime également en matiére d’aire géographique cohérente : les
especes qui en sont endémiques sont concernées, tout comme les espéeces a forts enjeux de conservation.

Espéces a enjeu « F8ll :

Especes bénéficiant pour la plupart de statuts de protection élevés, généralement inscrites sur les documents d’alertes. Ce
sont des espéces a répartition européenne, nationale ou méditerranéenne relativement vaste mais qui, pour certaines d’entre
elles, restent localisées dans 'aire biogéographique concernée. Dans ce contexte, I'aire d’étude abrite une part importante des
effectifs ou assure un réle important @ un moment du cycle biologique, y compris comme sites d’alimentation d’espéces se
reproduisant a I'extérieur de 'aire d'étude.

Sont également concernées des espéces en limite d'aire de répartition dans des milieux originaux au sein de l'aire
biogéographique concernée qui abrite une part significative des stations et/ou des populations de cette aire biogéographique.

Espéces a enjeu « ASSEZFort » :

Ce niveau d'enjeu est considéré pour les espéces dont :

- laire d’occurrence peut étre vaste (biome méditerranéen, européen,...) mais I'aire d’'occupation est limitée et justifie
dans la globalité d'une relative précarité des populations régionales. Au sein de la région considérée ou sur le
territoire national, I'espéce est mentionnée dans les documents d'alerte (s'ils existent) en catégorie « Vulnérable » ou
« Quasi menacée ».

- larégion considérée abrite une part notable : 10-25% de I'effectif national (nombre de couples nicheurs, d’hivernants,
de migrateurs ou de stations)

- en limite d'aire de répartition dans des milieux originaux au sein de I'aire biogéographique

- indicatrices d’habitats dont la typicité ou I'originalité structurelle est remarquable.

La nature « ordinaire » regroupe des espéces communes sans enjeu de conservation au niveau local. Ces espéces et leurs
habitats sont intégrés dans les réflexions menées sur les habitats des espéces de plus grand enjeu.

> Le niveau d’enjeu local :

Il s’agit d’'une pondération du niveau d’enjeu intrinséque au regard de la situation de 'espéce dans I'aire d’étude. Les notions
de statut biologique, d’'abondance, ou de naturalité des habitats y sont appréciées a I'échelle de I'aire d’étude.

Les enjeux évalués sur l'aire d’étude sont présentés dans le tableau suivant. lls concernent uniquement les espéces pour
lesquelles I'enjeu régional ou intrinséque est supérieur ou égale a « Modéré ». Toutes les espéces communes mais
bénéficiant d'un statut de protection ne sont pas référencées ci-dessous.
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Protection Protection

Liste rouge
régionale 2

Liste rouge
régionale 2

Statut et niveau d’enjeu au sein du périmétre d’étude Statut et niveau d’enjeu au sein du périmétre d’étude

National
européen
National
européen

Amphibiens Pipistrelle de Kuhl X X LC Chasse / transit en faible effectif
Pélodyte ponctué X LC Murin de Daubenton X X LC Un seul individu contacté en transit
Noctule de Leisler X X NT Un seul individu contacté en déplacement
. ntacté ntiellement en transit (effectif faible), activité
Crapaud calamite X X LC Pipistrelle commune < < LC Contacté essentiellement en tra sF (effectif faible), activité de
chasse marginale
Pipistrelle pygmée X X LC Contacté essentiellement en transit (effectif faible)
Aucun site de reproduction dans I'aire d’étude restreinte mais
Crapaud commun X LC présence autour d’un important réseau de sites de reproduction de Pipistrelle de Nathusius X X NT Contacté en faible effectif au mois de septembre
part et d’autre de la zone projet , . . e
Vespére de Savi X X LC Contacté essentiellement en transit (effectif faible),
Aucun site de reproduction dans I'aire d’étude restreinte mais
présence autour d'un important réseau de sites de reproduction de Molosse de Cestoni X X LC Contacté essentiellement en transit (effectif faible),
Rainette méridionale X X LC , .
part et d’'autre de la zone projet ] , , . . D a s
Faible effectif Ecureuil roux X LC Contacté en déplacement et alimentation sur I'extrémité ouest
Hérisson d’Europe X LC Contacté globalement sur 'ensemble de la zone d’étude restreinte
Pélobate cultripede X EN Figure 13 : Bilan des taxons faunistiques a enjeu de conservation régional significatif
Oiseaux Légende :
Définition niveau d’enjeu stationnel
o En alimentation et en transit. Se reproduit aux abords immédiats de
Rollier d’Europe X X NT b e e Faible Modéré - Assez fort - Fort
Huppe fasciée X LC Nicheur au sein de la zone d'étude
Petit-duc scops X LC Nicheur au sein de la zone d’étude.
) . En transit et en alimentation. Se reproduit au sud de Coustellet en
Milan noir X X LC .
dehors de la zone d'étude
En transit et en alimentation. Se reproduit au sud de Coustellet en
Faucon hobereau X LC s
dehors de la zone d'étude
L Transit et alimentation sur le site. Ne se reproduit pas aux abords
Guépier d’Europe X X LC o .
immédiats du site
X . Nicheur au sein de la zone d'étude, utilise les zones ouvertes en
Chevéche d’Athéna X LC o :
phase d'alimentation
Mammiféres
Grand rhinolophe X X NT
Minioptére de Schreibers X X vu Transit en faible effectif

2 Espeéce en danger (EN) / Espéce vulnérable (VU) / Espéce quasi menacée (NT) / Préoccupation mineure (LC) / Données insuffisantes (DD) /
Non Evalué (NE) selon les liste rouges nationales
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* Avifaune :

Activité de chasse et proximité de site de reproduction -

de la Chevéche d'Athena, du Petit-duc scops et Huppe fasciée - * Avifaune : Lo . .
Activité de chasse d'oiseaux nicheurs dans la ripisylve Activité de chasse et proximité de site de reproduction

du Calavon (Rollier d'Europe, Milan noir) de la Chevéche d'Athena ) o
« Chiropteres : Activité de chasse d'oiseaux nicheurs dans la ripisylve

. Activité diffuse de chasse et transit du Calavon (Rollier d'Europe, Milan noir)
. ¢ Chiroptéres :
Activité diffuse de chasse et transit
« Amphibiens :
Zone de dispersion terrestre (lien avec sites de la carriére Sylvestre)

.
]

* Avifaune : 2

Activité de chasse et proximité de site de reproduction ! » ' Eigrs Activité de chasse d'espéces patrimoniales

de la Chevéche d'Athena et du Petit-duc scops i . e _ )
Activité de chasse d'oiseaux nicheurs dans la ripisylve y = T P |
du Calavon (Rollier d'Europe, Milan noir) ) E

« Chiroptéres :

Activité diffuse de chasse et transit
Sources :
ESRI, Digital Globe, CNES
Naturalia

Date: 03/05/2017
Cartographe : Maxime Hébert

Légende Enjeux
D Aire d'étude Modéré Faible Nul

JYATURALIA

CONSULTANTS EN ENVIRONNEMENT

Chemin: N:\PROFESSIONNEL 2017\ETUDES'CD 84 DEVIATION Coustellet\SIG\Document_Enjeux_A3.mxd

Figure 14 - Bilan des enjeux de conservation significatifs concernant la Faune
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V.T. EVALUATION DES IMPACTS BRUTS DU PROJET SUR LES ESPECES PROTEGEES

V.7.1. METHODE D’ANALYSE DES IMPACTS

Les impacts sont hiérarchisés en fonction d’éléments juridiques (protection ...), de conservation de I'espéce, de sa sensibilité,
sa vulnérabilité et de sa situation locale qui sont définis précédemment. lls sont évalués selon les méthodes exposées dans
les documents suivants :

- Association Frangaise des ingénieurs écologues, 1996 — Les méthodes d’évaluation des impacts sur les milieux, 117

p.

- DIREN MipI-PYRENEES & BIOTOPE, 2002 — Guide de la prise en compte des milieux naturels dans les études
d’impact, 76 p.

- DIREN PAcaA, 2009. Les mesures compensatoires pour la biodiversité, Principes et projet de mise en ceuvre en
Région PACA, 55P.

Pour chaque espéce animale protégée contactée dans l'aire d'étude et susceptible d’étre impactée par le projet de déviation
routiére du hameau de Coustellet, I'analyse des impacts est basée sur les éléments suivants :

- ['état de conservation de I'espéce ;

- lafréquentation et 'usage du périmétre étudié par I'espece ;

- le niveau d’enjeu écologique (cf. tableau précédent) ;

- larésilience de I'espéce a une perturbation (en fonction de retour d’expérience, de publications spécialisées justifiant
un dire d'expert cadré) ;

- lanature de l'impact :

o les impacts retenus sont de plusieurs ordres ; par exemple : la destruction d’individus, la destruction ou la
dégradation d’habitats d’espéces, la perturbation de I'espéce ;

o l'analyse des impacts est éclairée par un 4éme niveau d’analyse qui correspond aux fonctionnalités
écologiques atteintes. L'évaluation de la dégradation des fonctionnalités écologiques se base sur les
niveaux de détérioration de I'habitat, enrichi des données sur la répartition spatio-temporelle des espéces et
de leur comportement face a une modification de I'environnement. Parmi les impacts aux fonctionnalités
écologiques on peut notamment citer l'altération d’habitat refuge, la modification des conditions édaphiques
et la modification des attributs des espéces écologiques.

- letype d'impact :

o les impacts directs sont essentiellement liées aux travaux touchant directement les espéces ou habitats
d’espéces ;

o les impacts indirects ne résultent pas directement des travaux mais ont des conséquences sur les espéces
ou habitats d’'espéces et peuvent apparaitre dans un délai plus ou moins long.

- ladurée de limpact :
o impacts permanents liées a la phase de travaux, ou d’entretien, dont les effets sont irréversibles ;

o impacts temporaires : il s'agit généralement d’atteintes liées aux travaux, a condition qu'ils soient réversibles
(bruit, poussieres, installations provisoires, passage d’engins ou des ouvriers, création de piste d’accés pour
le chantier ou de zones de dép6t temporaire de matériaux...).

V.7.2. PRINCIPAUX IMPACTS IMPUTABLES AU PROJET

L’aménagement prévu dans le cadre de ce projet va entrainer divers impacts sur les espéces animales et leurs habitats :

DESTRUCTION DE L’HABITAT D’ESPECES :

La construction d’une infrastructure linéaire dans un espace semi naturel a nécessairement des conséquences sur l'intégrité
des habitats naturels et des habitats utilisés par les espéces pour 'accomplissement de leur cycle biologique. Les travaux de
défrichement et de terrassement préliminaires a la construction peuvent notamment conduire a la destruction de milieux et de
I'espace vital des espéces présentes dans la zone projet.

De plus, comme dans tout projet routier, ce sont les aménagements connexes qui peuvent avoir des répercussions sur les
milieux. Il est donc important de veiller a la consommation d’espaces périphériques pendant la phase chantier car outre
I'emprise des travaux, sont également associées aux travaux les zones de stationnement des engins de chantier ou de
stockage des matériaux ainsi que les pistes de circulation ou la mise en place de réseaux de voirie.

DESTRUCTION D’INDIVIDUS :

La construction d’'une nouvelle route peut avoir des effets directs sur les espéces animales et/ou végétales car la
transformation du sol et de la végétation peut entrainer la perte d'individus.

Des travaux en période de reproduction auront un impact plus fort sur la faune parce qu'ils toucheront aussi les plus jeunes
(par exemple pour les oiseaux : destruction des nids, des ceufs et des oisillons). Cet impact est d’autant plus important s'il
affecte des espéces dont la conservation est menacée.

L'état initial écologique a mis en avant une activité batrachologique sur certains trongons routiers existants et notamment au
niveau de la portion de la RD178 située & proximité de la carriére Sylvestre. Ce constat est lié a la présence points bas
artificiels @ mise en eau temporaire particuliérement attractive pour divers batraciens et notamment le Crapaud calamite
(commun), le Pélodyte ponctué (localisé) et surtout le rare Pélobate cultripéde (reproducteur localisé). En I'état actuel, le trafic
dense au sein du hameau de Coustellet induit un délestage sur les voies secondaires et notamment sur la RD178. Cette
circulation peut étre lors des épisodes migratoires source d'une mortalité significative pour I'ensemble des espéces
d’amphibiens citées.

Dans ce contexte, la réalisation du contournement routier va améliorer la canalisation des flux routiers et réduire par
conséquence le risque mortalité des batraciens sur le trongon de la RD178 situé & proximité de la carriére. Ce délestage des
flux sur la portion de la RD178 située sur les basses terrasses alluviales du Coulon constitue un impact positif du projet.

DERANGEMENT :

Il s'agit de la perturbation du cycle biologique des espéces animales (échec de reproduction, perturbation du sens de
l'orientation, etc.). Il peut étre provoqué par des nuisances sonores (en phase de travaux ou en phase d’exploitation), des
nuisances visuelles (mouvements d’engins, de personnels, public...), des vibrations... Cela entraine une géne voire une fuite
pour les espéces les plus farouches, qui peut conduire a I'abandon d’'une couvée par exemple ou d’un gite en période
névralgique (reproduction, hibernation).

Dans le cas précis de ce projet, ce facteur de dérangement est réel aussi bien en phase travaux qu'en phase d’exploitation.
Dans le premier cas, il est dli aux nuisances sonores et visuelles propres a l'activité du chantier. Dans le second cas, il est dl
au trafic routier qui se mettra en place sur la future voie.

ALTERATION DES FONCTIONNALITES :

La réalisation d'un projet routier au sein d'espaces semi-naturels et naturels peut modifier I'utilisation du site par les espéces,
en particulier pour les déplacements, le choix des zones de reproduction et d’alimentation.

Cette modification des fonctionnalités écologiques d'un espace est difficile & appréhender mais la connaissance de corteges
faunistiques et floristiques appuyée par une analyse écologique du paysage peut aider a évaluer cet impact.

Dans le cas présent, comme il s’agit d’'un tracé neuf, I'atteinte a considérer consistera a évaluer si la construction de la route a
des répercussions sur les flux, notamment au niveau des alignements végétaux qui servent de corridor a un certain nombre
d’espéces.
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V.7.3. EFFETS DU PROJET EN PHASE TRAVAUX ET MESURES CORRESPONDANTES

V.7.31. Effets sur les milieux naturels et mesures associées — Phase travaux

Consommation d’habitats par l'infrastructure routiére

Pour la réalisation de cet aménagement, les travaux nécessitent une consommation temporaire de surfaces complémentaires
a I'emprise méme du projet en raison de la nécessité d'installer :

a  Zones de stockage du matériel et des engins, zones de remblais,
~ Les accés pour le terrassement de la route,
~  Zones de circulation des engins de chantier (accés au chantier).

Compte-tenu de la localisation du projet, les emprises supplémentaires nécessaires au bon déroulement des travaux sont
susceptibles d’avoir pour conséquence une consommation accrue d'espaces essentiellement agricoles a réles écologiques
avérés (alimentation d’'oiseaux ou de chiropteres notamment) ; présence en phase terrestre d’espéces a mobilité réduite
(amphibiens, 1ézards, serpents notamment).

Dérangement global de la faune en phase travaux

Sur la zone d’emprise directe du projet mais aussi pour ses abords, le bruit et I'animation occasionnés par les travaux,
notamment la circulation d’engin de chantier, peuvent déranger certaines espéces animales lors de leurs activités quotidiennes
(déplacements, recherche alimentaire, reproduction...). Cet impact intéresse notamment I'avifaune dont certaines espéces
communes peuvent se reproduire aux abords méme de la zone chantier. Dans le cas de ce projet, trois especes patrimoniales
(Chevéche d’Athéna, Petit-duc scops, Huppe fasciée) sont des nicheurs avérés a proximité du projet d'infrastructure et
peuvent donc étre dérangés durant leur activité reproductrice.

Les reptiles et les amphibiens peuvent, dans une certaine mesure, étre sensibles aux nuisances sonores et visuelles mais
également aux vibrations engendrées par les travaux.

A RETENIR

Présence d’especes animales protégées reproductrices ou fréquentant la zone d'étude pour leur activité alimentaire.

Destruction d’habitats terrestres pour la batrachofaune et I'herpétofaune

Les terrasses alluviales du Calavon abritent un ensemble de zones humides plus ou moins connectés situés notamment
autour du hameau du Coustellet. Le positionnement du projet final n'impacte, de maniére directe ou indirecte, aucun site de
reproduction d’amphibiens. Toutefois, il s'inscrit au sein de leurs habitats terrestres et entraine de ce fait des impacts en
termes de destruction d’habitats a réle fonctionnel (gite ; zone d’alimentation ; zone de déplacement (migration ; recherche
alimentaire ; dispersion/erratisme ...).

Quatre especes d’amphibiens sont concernées. Elles sont classées ci-aprés suivant leur représentativité locale (Crapaud
calamite, Crapaud commun, Rainette méridionale, Pélodyte ponctué).

L’herpétofaune impacté est, certes protégé, mais de composition essentiellement banale et surtout présente en trés faible
densité. Ce constat est lié aux caractéristiques de I'agrosystéme (quasi absence de haies ; faible disponibilité en gite, diverses
routes a effet de fragmentation plus ou moins marqué,...). Le Lézard des murailles et le Lézard vert sont les deux taxons les
plus représentés. Des données éparses attestent de la présence de serpents a large valence comme les Couleuvres de
Montpellier et & échelons dont la raréfaction régionale est caractérisée.

Destruction d’espéces d’amphibiens et de reptiles patrimoniales et communes

En lien avec le précédent type d'impact, le projet routier induit par sa nature méme un risque de destruction de spécimens en
phase chantier (circulation d’engins, mobilisation de matériaux,...) et en phase exploitation (risque collision). Cet impact est
valable sur les espéces damphibiens lors de leur phases de déplacement (migration; recherche alimentaire ;
dispersion/erratisme) et reptiles (recherche alimentaire ou de partenaires pour la reproduction ; dispersion etc...). Ces phases
de déplacement peuvent également conduire les spécimens a exploiter des habitats a priori pas ou peu favorables. La relative
homogénéité des habitats aux abords du projet et la distance relativement importante avec les plus proches zones de
reproduction d’'amphibiens expliquent des déplacements diffus (absence de vecteurs de déplacement préférentiels).

Destruction/altération d’habitats fonctionnels pour I'avifaune patrimoniale et commune

L'agrosystéme traversé par le projet d'infrastructure fait partie intégrante du domaine vital de plusieurs espéces patrimoniales
d’'oiseaux. Certains taxons se reproduisent dans la proche ripisylve ou dans les berges du Calavon (cas du Milan noir, du
Rollier d’Europe, de la Huppe fasciée et du Guépier d’'Europe) ; d'autres se reproduisent et s'alimentant dans le paysage
agraire (cas de la Chevéche d’Athéna et du Petit-duc scops). Le projet de déviation est consommateur d’espaces agricoles
significativement exploités par ces taxons lors des phases d'alimentation principalement. Le projet induit également (en phase
chantier comme exploitation) une sphére de nuisance (sonore et visuelle) sur les habitats périphériques. Ce constat explique
donc la destruction directe et I'altération indirecte d’habitats agricoles a réle fonctionnels. A noter par extension, que la sphére
de nuisance qui entoure le projet routier contribue également a une moindre occupation par I'ensemble de l'avifaune et
notamment, en période de reproduction, pour les especes chanteuses (nuisance sonore entrainant une portée moindre des
chants.).

V.7.3.2. Effets sur les milieux naturels et mesures associées — Phase exploitation

iConsommation d’habitats par l'urbanisation induite des abords routiersi

A Tl'emprise de la route s'ajoutent les effets induits par I'urbanisation périphérique et les activités qui en découlent. Le
positionnement du projet en ceinture du hameau de Coustellet constitue vraisemblablement un support pour I'urbanisation des
espaces résiduels entre la future route et I'actuel centre urbain. Ces derniers sont actuellement voués a I'activité agricole mais
connaissent un recul permanent sous I'effet du développement urbain de Coustellet. L'importance de cet impact indirect n’est
pas négligeable au regard des surfaces cumulés concernées.

Malgré tout et vu le potentiel agricole de ces parcelles, la création d’'une zone tampon le long de la déviation ainsi que le
devenir agricole de certaines parcelles répertoriées par les documents d'urbanisme, le Département a considéré que ces
zones interstitielles avaient encore un intérét fonctionnel pour la faune. C'est pourquoi, des passages a faune ont été
aménagés et complétés par la gestion écologique d’'un bassin de rétention des eaux pluviales. Leur localisation et définition
technique respective ont été définies a partir de I'étude des déplacements de la faune locale recoupée avec les éléments
techniques du projet.

En terme d'urbanisation et au regard des compétences propres a chaque collectivités, le Département n'’émet qu'un avis
simple sur les documents d’urbanisme qui régissent I'évolution du territoire. Les décisions finales, dans le respect de la
réglementation applicable et aprés concertation avec tous les acteurs locaux, appartiennent aux communes et a leurs
intercommunalités.

~  Evolution de la réglementation en termes d’urbanisation (Annexe 6 : Plan d’assemblage des documents d’urbanisme
opposables, source Département de Vaucluse)

Le hameau de Coustellet s'inscrit a l'interface de 4 communes dont les documents communaux de planification en termes
d’'urbanisation sont a des états d’avancement différents. Toutefois, il est d’ores et déja prévu les prescriptions suivantes :

Communes  Documents de planification

Engagement/prescriptions sur les territoires agricoles

Retrait des constructions planifiées a proximité de la déviation en application du Réseau
a Grande Circulation = zone tampon

Projet de ZAC du Moulin d'Oise (20ha d’espace majoritairement agricole) aujourd’hui en
attente. Au PLU opposable en 2017, seuls les 14 ha du secteur voué a l'activité ont été
partiellement ouverts a l'urbanisation par un classement en zones 1AUs (court terme =
pdle médical), 2 AUe (moyen/long terme = détail de réalisation non définit)

Robion PLU opposable

Retrait des constructions planifiées a proximité de la déviation en application du Réseau
a Grande Circulation = zone tampon

Maubec PLU opposable Au PLU opposable depuis 2013, 2 secteurs anciennement agricoles ont été ouverts a

I'urbanisation, pour activité économique le long de la déviation, par leur classement en
zones UX2 et 1AUx (échéances et détails de réalisation non connus).
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Engagement/prescriptions sur les territoires agricoles

Communes | Documents de planification

Commune retournée au
réglement national
d'urbanisme.

Futur PLU : Zonage
provisoire arrété

Retrait des constructions planifiées a proximité de la déviation en application du Réseau
a Grande Circulation = zone tampon

Oppede Le zonage provisoire prévoit la création de deux zones d’activités classées en zones Ux

et 1AUx (ZAC du Tourail) définies précisément par des Orientation d’Aménagement et de

(Annexe 7 : Extrait des plans | programmation (échéance : moyen terme)
de zonages provisoires des

futurs PLU)
Commune retournée au
réglement national
d’urbanisme

Le zonage provisoire prévoit la création de deux zones d'activités classées en zones
1AU et 2AUe (ZAC du Sarret). Seule la premiére est définie précisément par des
Orientation d’Aménagement et de Programmation (échéance : moyen terme).

Cabriéres Futur PLU : Zonage
d’Avignon provisoire non arrété

(Annexe 7 : Extrait des plans
de zonages provisoires des
futurs PLU)

Ces documents d'urbanismes communaux opposables ou futurs doivent étre compatibles avec les orientations du SCOT
auquel ils se rapportent.

Schéma d'organisation du péle de Coustellet

Secteur urbanisable & vocation d'intérét général
Secteur urbanisable a vocation d'activités de trame de proximité
Secteur urbanisable & vocation d'activités de trame structurante

Secteur urbanisable a vocation d'habitat

[[[[eee®

Espaces agricoles a préserver

< = ¥ Projet de déviation
[ Limite urbaine
@ Entrées de ville 8 composer
=== Vélorout
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Figure 15 - Synthése des documents de planification de I'urbanisme au niveau du hameau de Coustellet (source SCOT bassin de
vie du Cavaillon-Coustellet).

Le SCOT du bassin de vie de Cavaillon Coustellet approuvé en 2012 est en cours de révision. Ses orientations définitives ne
seront connues que lors de son approbation finale qui devrait intervenir mi-2018 a l'issue de I'enquéte publique prévue fin
2017. Sur Coustellet, les orientations en termes d'aménagements devraient étre modernisées mais équivalentes a celles
applicables actuellement. A savoir, un territoire agricole a protéger et une déviation répertoriée comme un projet essentiel pour
ce territoire.

=~  Evolution des territoires agricoles au droit de l'infrastructure

L'étude agricole menée par le cabinet Terre et Territoires, dans le cadre du projet de déviation, a mis en relief les impacts
directs et indirects prédictifs concernant cette thématique. Ce travail repris dans l'avis de la Chambre d’Agriculture du
Vaucluse met en relief la concertation étroite menée avec les exploitants agricoles locaux permettant un développement de
mesures spécifiques (rétablissement de Tlirrigation, des capacités de circulation des engins agricoles, reconstitution des haies
brise-vent, respect des calendriers culturaux, indemnisation, compensation des surfaces agricoles perdues par les exploitants,
utilisation de la zone de déblai compensatoire par les exploitants,).

Dans son avis du 13 juillet 2017, la Chambre d’Agriculture du Vaucluse souligne également l'intérét, au regard des enjeux
agricoles forts au sein de ce territoire, de metire en ceuvre une étude de faisabilité préliminaire a la mise en place d'un
Aménagement Foncier Agricole et Forestier (AFAF), doublé d’'une Zone agricole Protégée (ZAP). Celui-ci est repris par le
maitre d'ouvrage dans le dossier d'enquéte publique qui mentionne également explicitement le recours a cette procédure
d’AFAF de maniére conforme au Code rural et la péche maritime (art. L123-24 a L123-26 et R123-30 aR123-45). Ces
procédures relevant de la responsabilité du préfet, elles ne pourront étre effectives qu’a l'issue de la procédure d’enquéte
publique.

Ces mesures de préservation agricoles bénéficieront également a la faune locale grace a la pérennisation d’espaces
fonctionnels indispensables a la biodiversité.

Risque de collision routiére et altération des flux écologiques

En phase exploitation, le projet de déviation routiére de Coustellet risque fortement d’entrainer une mortalité par collision au
droit de cette nouvelle infrastructure routiére. En effet, la proximité dentités écologiquement attractives (plaine agricole,
ripisylve et lit du Calavon ; Monts du Vaucluse, Luberon,...) en lien avec les enjeux écologiques établis plaident pour cet
impact. La batrachofaune, I'herpétofaune, l'avifaune et les mammiferes sont ici particuliérement concernés lors des phases
d’alimentation ou encore de déplacement (dispersion, migration, occupation territoriale).

Les chiroptéres sont également concernés par cet impact. En effet, malgré des habitats ouverts et en agricultures plutot
intensives, les cortéges d’'espéces communes est en priorité menacé par le risque de collision avec cette nouvelle
infrastructure linéaire. A contrario, certaines espéces telles que le Grand rhinolophe ne présente pas de véritable impact a ce
sujet. Le gite de transit découvert est situé a distance des emprises projet et les habitats concemés par le tracé ne présentent
pas d'intérét pour cette espéce (aucune fréquentation). Aucun impact n'est donc a retenir pour le Grand rhinolophe.

A noter tout de méme que cette nouvelle infrastructure va entrainer une meilleure concentration du flux routier local avec pour
effet de réduire, dans une certaine mesure, le risque collision sur les voies routieres satellites (D178 ; Chemin du Four a
Chaux ; Chemin du Moulin d'Oise ...).

Risque de création de piéges pour la petite faune terrestre

Les aménagements connexes au projet routier peuvent, sans le vouloir, se trouver étre des piéges mortels pour la petite faune
terrestre. Ainsi, il convient de citer pour exemple, les risques mortels induits par la création de collecteur d’eaux pluviales ne
permettant pas a la faune de s'échapper ; les murs acoustiques et glissiéres de sécurité ou terre-plein central qui peuvent,
dans certains cas, empécher la sortie d’animaux présents a proximité de I'axe routier ; les bassins collecteurs dont les berges
en géomembrane piégent certains groupes d’espéces,...

Risque de pollutions du milieu naturel

Le flux de véhicule généré par le projet de déviation de Coustellet induit un risque de pollution des habitats (sub)naturels
attenants Cette pollution est de deux types :

=~ Pollution ponctuelle : accident routier avec rejet d’hydrocarbures ou éventuels substances transportées par exemple.
Ces risques sont plus marqués au niveau des trois giratoires qui caractérisent le projet. Le rejet de substance a
caractére polluant dans le milieu environnant peut provoquer des effets a courts et long terme sur la biodiversité
environnante

a~  Pollution continue: la circulation routiére induit notamment le dépét de polluants (divers métaux lourds,
hydrocarbures, molécules organisuges, ozone,...) sur la chaussée et sur les biotopes environnants a l'origine d’une
altération de I'environnement chimique avec des conséquences multiples sur le patrimoine naturel.
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Risque de dégradation des habitats et destruction d’espéces par un entretien non raisonné des abords de la route

L'importance des accotements routiers pour la biodiversité est aujourd’hui largement acceptée. Ces zones ne peuvent
toutefois remplacer totalement les habitats naturels et leur attractivité est fortement conditionnée par leur gestion. En phase
exploitation, un entretien adapté de ces écotones peuvent conditionner l'installation ou le maintien un vaste cortége floristique
et faunistique essentiellement ubiquiste et participant a la nature dite « ordinaire ». A contrario, des procédures de gestion non
appropriées peuvent causer :

~  Destruction d'individus causée par la fauche ou le gyrobroyage (valable pour les espéces ou groupes d’espéces a
mobilité nulle ou réduite) ;

~  Colonisation / développement d’espéeces végétales a caractére invasif ;

~  Réduction du réle de filtre écologique joué par ces écotones (filtration des divers polluants) ;

~  Perte de diversité spécifique (Faune et Flore) aux abords des routes.

V.7.4. QUALIFICATION DES EFFETS CUMULES AU TITRE DU VOLET « MILIEUX NATURELS »

Projet visé par I’Autorité Environnementale

Programme d’aménagement et de gestion
globale de la plaine aval du Coulon - Calavon

et d'aménagement de la confluence Boulon —
Coulon

Projets en interface avec le projet de
déviation

Véloroute du Calavon

Avis AE

Avis de I'AE 28 juillet 2014

Avancement / Calendrier

Travaux réalisés

Prise en compte dans les
effets cumulés

Non, aucun effet cumulé
pressenti

Prise en compte dans les
effets cumulés

Non, intégré dans I'état initial

Aménagement du giratoire Ouest sur la RD900

Travaux réalisés

Non, intégré dans I'état initial

Aménagement de la RD2 entre le panneau
dentrée dans Coustellet et le carrefour
RD900/RD2

Travaux réalisés

Non, intégré dans ['état initial

Aménagement de la ZAC du Moulin d'Oise

Modification du PLU en cours — Dossier
de réalisation a venir

Oui - perte surfacique cumulée
d’habitats agricoles.

Projet d’extension de la ZAC du Tourail

Travaux d’extension a venir.

Oui - perte surfacique cumulée
d’habitats agricoles.

Projet de la ZAC du Sarret sur la commune de
Cabriéres d’Avignon

Suspendu suite a un recours sur la
procédure de mise en compatibilité du
POS a ce sujet

Oui - perte surfacique cumulée
d’habitats agricoles.

Requalification urbaine de la traversée de
Coustellet

Pas d'éléments de planification

Oui mais sans effet au regard
de la localisation du projet

Projet de voie verte entre le village de Maubec
et le Coustellet, empruntant en partie la route
des Caves

Etudes de MOE prévues en mars 2015 et
travaux a partir de 2016 suivant les
secteurs

Non

Suppression du passage a niveau de la RD900

Concertation publique été 2015

Oui mais sans effet au regard
de la localisation du projet et
de la nature des enjeux
écologiques relevés
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V.7.5. BILAN DES IMPACTS BRUTS (AVANT MESURES D’INSERTION MAIS INTEGRATION DES

Nom frangais

EFFETS CUMULES)

Nom scientifique

Statut de protection

Statut biologique local

Caractérisation des impacts

Niveau d’impact avant

mesures

Avifaune

2 couples. Alimentation ; déplacements Destruction d'individus PiD;l L
Rollier d’Europe Coracias garrulus Arrété du 29 octobre 2009 foncticF))nnéIs > Gep
' Destruction d’habitats d’alimentation P;D Modéré
Destruction d’habitats d’alimentation P;D;l Faible
- s 2 couples. Alimentation ; déplacements
Huppe fasciée Upupa epops Arrété du 29 octobre 2009 fonctionnels ; proximité d'un site de reproduction. | Dérangement en période de reproduction |T;D ;| Modere
Destruction d'individus P;D Modéré
' ' ' Destruction d’habitats d’alimentation P;D;l Faible
Milan noir Milvus migrans Arrété du 29 octobre 2009 ?(I)llrjnelg)tatlon ; déplacements fonctionnels ; (1
P Destruction d'individus P;D Faible
Destruction d’habitats d’alimentation P;D;l Modéré
. . ot 2 territoi inimum. Ali ion ; dépl , L , w
Chevéche d’Athéna Athene noctua Arrété du 29 octobre 2009 fo:qe(:trigzlr:ZIssmg:g(lijnTit 6 (;mﬁn;;::%l rngo?jzirt?: : ts Dérangement en période de reproduction [T ;D ;| Modéré
Destruction d'individus P:D Modéré
Destruction d’habitats d’alimentation P;D;l Modéré
2 a 3 territoires. Alimentation ; déplacements . . , o -
Petit-duc scops Otus scops Arrété du 29 octobre 2009 fonctionnels ; proximité de deux sites de Dérangement en période de reproduction | T;D; | Modéré
reproduction.
Destruction d'individus P;D Modéré
Alimentation ; déplacements fonctionnels ; proximité Destruction d'habitats d'alimentation P;D:l Faible
Guépier d’Europe Merops apiaster Arrété du 29 octobre 2009 de sites de reproduction (max. 15 ind. contactés en
simultané en période de reproduction) Destruction d'individus P;D Faible
Destruction d’habitats d’alimentation T;P;D;l Faible
Avifaune commune (liste Arrété du 29 octobre 2009 (espéces uet rats daimentat !
espéces fournies en - chassables soumises a législation Alimentation ; déplacement fonctionnels
annexe) particuliére) Destruction d'individus P;D Faible
Reptiles-Amphibiens
Pélodyte ponctue Pelodytes punctatus Arrété du 19 novembre 2007 Habitats terrestres & réles fonctionnels multiples Destruction d’habitats terrestres T/P/D/I Negligeable
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Nom frangais

Nom scientifique

Statut de protection

Statut biologique local

Caractérisation des impacts

Niveau d’impact avant

mesures

(gites, alimentation, déplacement) Destruction dindividus TIP/D/I Modéré
Altération des fonctionnalités écologiques (T/P/D/I Modéré
Destruction d’habitats terrestres T/P/D/I Faible
Crapaud calamite Bufo calamita Arrété du 19 novembre 2007 Habitats terresres a roles fonctionnels multiples | o 41 ion dindividus TIP/D/I
gites, alimentation, déplacement)
Altération des fonctionnalités écologiques [T/P/D/I
Destruction d’habitats terrestres T/P/D/I Faible
Crapaud commun Bufo bufo Arrété du 19 novembre 2007 H?bltats terrestres a rgles fonctionnels multiples Destruction d'individus T/P/D/I Modéré
gites, alimentation, déplacement)
Altération des fonctionnalités écologiques [T/P/D/I Modéré
Destruction d’habitats terrestres T/P/D/I Négligeables
Rainette méridionale Hyla meridionalis Arrété du 19 novembre 2007 Habitats terrestres a roles fonctionnels multiples Destruction d'individus T/P/D/I Faible
gites, alimentation, déplacement)
Altération des fonctionnalités écologiques [T/P/D/I Modéré
Reptiles communs Malpolon monspessulanus Destruction partielle d’habitats TIP/D/I Faible
(Couleuvre de Rhinechis scalaris abitats ferrestres & rdles fonct s multio
Montpellier, Couleuvre & | podarcis muralis Arrété du 19 novembre 2007 abitats terrestres a roles fonctionnels multiples | pegyrofion gindividus T/IP/D/I Modéré
, , alimentation, déplacement, gite)
échelons, Lézard des y
murailles ; Lézard vert) | Lacerta bilineata Altération des fonctionnalités écologiques |T/P/D/| Modéré
Mammiféres
Grand Rhinolophe Rhinolophus ferrun-equinum Arrété du 23 avril 2007 Gite en qehors de Ialzone d ° tude, espece non Pas d’impact prédictif Nul
concernée par le projet (habitat non attractifs)
Destruction d'individus (collision) P:D;l Modéré
Pefit Murin fdyotis blythi Arrété du 23 avril 2007 Habitats fonctionnels pour les activités de transit et | Destruction habitats fonctionnels (chasse A .
) i . ) P;D;l Modéré
marginalement pour les phases d'alimentation. ftransit)
Aucun axe de déplacement privilégié (transit diffus)
Minioptére de Schreibers | Miniopterus schreibersii Arrété du 23 avril 2007 gf‘?:;gtfonng;’r‘:é‘g)dus (collision) (faibles | p . Modéré
Destruction d'individus (collision) P:D;l
C7h|ropyeres communs Chiroptera sp. Arrété du 23 avril 2007 Activité de chasse globalement modeste et transit Faible
(7 especes) Destruction habitats fonctionnels (chasse | . n .
; P;D;l
ftransit)
Destruction d'individus P:D;:l Faible
Hérisson d'Europe Erinaceus europaeus Arrété du 23 avril 2007 Hapltats _fonctlon[wells atFraCF'fS (mosaiques . ) ,
agricole ; zone périurbaine ;...) Destruction (fragmentation) des habitats PD:I Faible
fonctionnels T
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Niveau d’impact avant

Nom frangais Nom scientifique Statut de protection Statut biologique local Caractérisation des impacts esures
Arrété du 23 avril 2007 Destruction d'individus P:D:l Faible
Ecureuil roux Sciurus vulaaris Habitats fonctionnels attractifs (mosaiques
9 agricole ; zone périurbaine ;...) Destruction (fragmentation) des habitats PD: Faible
fonctionnels T

Légende : P : permanent ; T : Temporaire ; D : Direct ; | : indirect

Nota bene : par souci de clarté, ne sont pas intégrés dans ce tableau de synthése, I'ensemble des espéces animales protégées et dites « communes » dont le niveau d'impact brut reste négligeable. Toutefois, ces derniéres seront intégrées dans la liste
d’espéces soumises a dérogation (CERFA associé) et bénéficieront de I'ensemble des mesures d'insertion proposées (et notamment dans les itinéraires compensatoires).
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Chemin; N:\PROFESSIONNEL 2017\ETUDES\CD 84 DEVIATION Coustellet\SIG\Document_Croisement_Enjeux_Sans Projet_A3_1.mxd

Figure 16 : Croisement des relevés de terrain avec le projet (1/2)
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Figure 17 - Croisement des relevés de terrain avec le projet (2/2)
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VI. MESURES D’INSERTION (EVITEMENT — REDUCTION)

VI.1. CONSIDERATIONS GENERALES

L'article L 122-1 du Code de I'Environnement prévoit trois types de mesures : « les mesures destinées a éviter, réduire e,
lorsque c'est possible, compenser les effets négatifs notables du projet sur I'environnement... ».

Il convient donc, suite a 'appréciation des impacts, de proposer des mesures de suppression ou de réduction des impacts
préalablement cités. Suite a cette étape, une nouvelle appréciation des impacts est nécessaire en tenant compte de
I'application des mesures d’atténuation et les impacts résiduels examinés. Si ces derniers sont finalement vecteurs d'atteintes
majeures, des mesures compensatoires seront évoquées.

VI.1.1. TYPOLOGIE DES MESURES

LES MESURES DE SUPPRESSION OU D’EVITEMENT

La suppression ou I'évitement d’'un impact implique parfois la modification du projet initial telle qu’'un changement de site
d'implantation. Certaines mesures trés simples peuvent supprimer totalement un impact comme, par exemple, le choix d’une
saison particuliére pour I'exécution des travaux.

LES MESURES DE REDUCTION

Lorsque la suppression n'est pas possible pour des raisons techniques ou économiques, on recherche au plus possible la
réduction des impacts. Il s'agit généralement de mesures de précaution pendant la phase de travaux (limitation de 'emprise,
planification et suivi de chantier ...) ou de mesures de restauration du milieu ou de certaines de ses fonctionnalités
écologiques (revégétalisation,...).

LES MESURES D’ACCOMPAGNEMENT

Les mesures d’accompagnement visent a insérer au mieux le projet dans I'environnement, en tenant compte par exemple du
contexte local et des possibilités offertes pour agir en faveur de I'environnement.

L'évaluation des atteintes du projet sur les espéces d'intérét patrimonial et réglementaire aboutit & des niveaux d’atteinte non
nuls. Les mesures proposées ici permettront de réduire les effets des travaux d’une part et de I'exploitation d’autre part sur les
espéces nicheuses ou potentiellement nicheuses, ainsi qu’aux espeéces fréquentant la zone d'étude comme territoire
d’alimentation ou de chasse.
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VI.2.PROPOSITIONS DE MESURES (HORS COMPENSATION)

Les différentes mesures sont énumérées dans le tableau ci-dessous. Ces derniéres sont détaillées par la suite.

Code mesure Description Eléments bénéficiant Période

Mesures d’évitement
E1 Amélioration du parti d'aménagement par évitement de zone a enjeu biologique Ensemble du patrimoine naturel - Sans surco(t
Mesures de réduction
R1 Elaboration d’'un phasage des travaux en fonction du calendrier biologique des espéces En priorite aylfaune ; batrachofaur?e ; C hiropteres. Par Objet de fa mesure : phase Sans surco(t
extension, ensemble du patrimoine naturel travaux
o L Préalable aux phases de Non évaluable en I'état.
. , . En priorité avifaune ; batrachofaune ; chiroptéres. Par . ) ,
R2 Maitrise de I'emprise des travaux . o terrassement, phase Colt d’'achat filet de chantier:
extension, ensemble du patrimoine naturel
travaux 1€/ml
Conception préalable du
e rojet (palette végétale),
R3 Gestion des espéces végétales envahissantes Ensemble du patrimoine naturel projet (p veg ) 2000 €
phase travaux et phase
exploitation
R4 Dispositifs adaptés de lutte contre les pollutions des eaux Ensemble du patrimoine naturel Phase d'exploitation Codt intégré dans le projet
Conception préalable du Environ 85 000€
N N roiet . .
R5 Maintenir une franchissabilité pour la faune terrestre & mobilité réduite En priorité batrachofaune et micro-mésofaune pro) (autres optlop§ enV|§§g(?a§Ies
commune. Phase travaux, phase pouvant modifier les itinéraires
d’exploitation techniques et les colts)
Conception préalable du 5000¢€ po:rr;;t;ilttement de
R6 Maintenir une franchissabilité pour les chiroptéres En priorité Chiropteres projet . P L
Insertion paysageére inclus dans
Phase travaux N
le colt projet
o . . Conception préalable du ,
, , , , , o , En priorité batrachofaune et micro-mésofaune . Action 1 —30 000 € (hors pose)
R7 Prise en compte écologique dans le design des bassins de rétention des eaux pluviales projet, .
commune. Action 2 - 15000 €
Phase travaux
Mise en ceuvre de la démarche « Zéro Phyto»; programme en cours et pérennisé sur les routes o , - .
R8 , , Ensemble du patrimoine naturel Phase d’exploitation Sans surco(t
départementales vauclusiennes
R9 Gestion raisonnée des bords de route Ensemble du patrimoine naturel Phase d’exploitation Sans surco(t
Mesures d’accompagnement
, L . . . Ph ¢ i
A1 Accompagnement de la maitrise d’ouvrage et suivi écologique du chantier Ensemble du patrimoine naturel ase E[)r;evzaurjtowe e 56 500 €
Suivi des mesures
S1 Suivi de l'efficacité des passages inférieurs pour le franchissement de la petite et moyenne faune (4 années) Petite et moyenne faune terrestre Phase d'exploitation 21000 €
o . o . . . N A is ph
S2 Suivi standardisé des trajectoires de vol par caméra thermique (5 années) Chiroptérofaune Vant(tir’z\;?):j));t%:np ase 46100 €
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VI.3. PROPOSITION DE MESURES D’EVITEMENT

VI.3.1. VARIANTES DE TRACE SOUMIS A L’ANALYSE ECOLOGIQUE

< AR
Sourgs: Edil, D)
g

VI.3.2. CARACTERISATION DU PATRIMOINE ECOLOGIQUE PAR VARIANTE

Legende Variantes Sources :
-IGN : GEOFLA®, SCAN25®,
1 - Naturalia
D Aire d'étude Date: 13/10/2014
2 Cartographe : Pierre Jorcin

3

=1 JYATURALIA

CONSULTANTS

Chemin: 014 tellet_inventaire (compa variante et : loc_aireetude_v2_2014.mxd

Figure 18 - Localisation des variantes a I'étude

i i Fonctionnalités
Variantes I::tbl.: :::: Flore Avifaune Aﬁepp;:::izlis Invertébrés Mammifeéres écologiques
Crapaud
calamite observé
av%i't;frz .| Pas Jontranst | Pas Habitatde | Pas d'éléments
o | e || b | Tt | (e | imsidepelt | it
SOL1 gt conservation Huppe fasciée T2IE RN conservation (occasionnel ; corridors
SROTIETED et/ou statut Rollri)er:)r d’Europé PETENIEy et/ou statut faible ’ Trame agricole
Vergers ; - ) Reptiles - ) fre .
Vignobles réglementaire communs réglementaire réquentation) monotone
(Lézard des
murailles,...)
Crapaud
Cultures PEBEY Calatg::t;;nl)ssite "
avec marge Pas fonctionnel de la occasionnel Pas Habitat de Pas d'éléments
T | i | hprelowite | pagatsens | Cpma | TnldeRal | I e
S0L2 MEgelEve] conservation Hibou moyen- | WREeiEE conservation | (occasionnel ; corridors
PRI et/ou statut duc (pas de PEVEIEs et/ou statut faible ’ Trame agricol
Vergers ; <l . g . Reptiles <l . fre . ame agricole
Vignobles réglementaire repro uc’t|on COMMUNS réglementaire réquentation) monotone
constatée) (Lézard des
murailles,...)
Habitat Habitat de Franchissement
fonctionnel de transit de Petit dela
Cultures Pas Chevéche Pas Murin, Sénancole,
avecmarge | ooosocy d’Athéna (pas de | Pas d'élément despaces 4 Minioptére de riviere a
de en'FZeu de reproduction particulier ; en'F:eu de Schreibers (non écoulement
SOL3 végétation con sJervation constatée en transit probable con sJervation cartographié intermittent et
spontanée et/ou statut 2014 sur le de Crapaud etlou statut mais transit au role
Vergers ; ) . cabanon calamite. ) . averé entre les fonctionnel
. réglementaire | . . réglementaire :
Vignobles intercepté par la sites du modeste. Trame
variante mais Calavon et agricole
habitat attractif) Ménerbes) monotone
Habitat de Franchissement
transit de Petit dela
Cultures Pas Zone Pas Murin, Sénancole,
avec marge PO o . Pas d'élément s Minioptére de riviere a
q d'especes a d’alimentation T d'especes a : \
e enieu de pour le Rollier particulier ; enjeu de Schreibers (non écoulement
SOL 4 végétation Jeu e ) transit probable . cartographié intermittent et
. conservation d'Europe, le conservation ) . n
spontanée : . de Crapaud mais transit au role
) et/ou statut Milan noir, la : et/ou statut L, ,
Vergers ; réglementaire | Huppe fasciée calamite. realementaire | AVEre entre les fonctionnel
Vignobles g PP : g sites du modeste. Trame
Calavon et agricole
Ménerbes) monotone
Avec niveaux d’enjeu :
[ ] Faible [ ] Modére B ror
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LN

~

Soures; Esi, DighalSlels; Gouiss fst

OP

2

=<t Ceegraphlas, SNES/AlbUS DS, USDA, USSS, ASX,
anel (he IS Usar Cernmnuniay

Légende Aire d'étude Variantes

Patrimoine naturel

@ Alouette lulu (chanteur) @ Chevéche d'Athéna (nicheur possible)

O Crapaud calamite (terrestre)

. Hibou moyen-duc (alimentation) . Pelit Murin (mnsit)

| — ) o— e—

Huppe fasciée (alimentation) @ Pélodyte ponctué (chanteur)

O Milan noir (survol) @ Rollier d'Europe (alimentation)

Sources :
- Naturalia

Date: 14/10/2014
Cartographe : Pierre Jorcin

JYATURALIA

CONSULTANTS EN N 10N NEMENT

Figure 19 - Localisation des enjeux écologiques au sein du périmétre d'étude
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VI.3.3. DESCRIPTION DES CRITERES UTILISES DANS L’ANALYSE ECOLOGIQUE DE VARIANTES

Critéres écologiques
retenus pour I'analyse de
variantes

Commentaires

Périmétres a statut
d’information (ZNIEFF,
Inventaires Zones
Humides,...)

La situation d’'une variante par rapport a un périmétre a statut d’information peut impliquer des sensibilités
différentes en fonction de la situation (interception ou dans la zone d'influence d’un périmetre...). Les
périmétres a statut considérés sont

= Natura 2000 - « Calavon » ; « Massif du Luberon » ; « Massif du Petit Luberon » ; « Ocres de
Roussillon et de Gignac — Marnes de Perreal »

= PNR Luberon

= ZNIEFF Il (Calavon)

= |nventaires des Zones Humides du Vaucluse

Périmétres a statut
contractuel / réglementaire

La situation d'une variante par rapport & un périmetre a statut réglementaire peut impliquer des sensibilités
différentes en fonction de la situation (interception ou dans la zone d'influence de périmétres...)

Enjeux faunistiques

Une variante peut se situer dans la zone d'influence d'un ou plusieurs éléments faunistiques a enjeu de
conservation et/ou bénéficiant d’'un statut de protection.

Enjeux floristiques / habitats
naturels

Une variante peut se situer dans la zone d'influence d’'un ou plusieurs taxons floristiques ou habitats
naturels a enjeu de conservation et/ou bénéficiant d'un statut de protection.

Consommation d'espace
agricole

Les agro-systemes notamment en contexte méditerranéen bénéficient d'attraits multiples et sont I'une des
cibles principales des aménagements. La consommation d’espace agricole pergue au travers de la
dimension « Milieux naturels » vise a souligner la raréfaction de ces paysages dont les roles écologiques
sont aussi nombreux qu'importants.

Fragmentation / altération de
fonctionnalités écologiques

La création de nouvelles Infrastructures Terrestres de Transport constitue en contexte naturel ou semi-
naturel, un facteur de césure a l'origine d’une fragilisation ou rupture d’'un certain nombre d’organisations
fonctionnelles dont la portée varie suivant la nature et les caractéristiques de 'aménagement.

Eloignement par rapport au
tissu urbain du hameau de
Coustellet

La création de nouveaux axes routiers et notamment les contournements urbains constituent des éléments
structurant dans les politiques d’urbanisation des territoires. Ce critére s'inscrit au titre de la prise en
compte du risque d'étalement urbain

VI.3.4. CONCLUSION SUR L’ANALYSE DE VARIANTES ET CHOIX DU TRACE DE MOINDRE IMPACT

A lissue des données écologiques collectées durant 2 ans sur ce territoire, il ressort la faiblesse générale des enjeux
écologiques locaux. De maniére générale, cette situation écologique est liée aux modalités d’exploitation agricole dans les
terrasses alluviales du bas Calavon (faible représentativitt des friches; absence d’un réseau de haies ; traitements
phytosanitaires ;...).

Aussi, I'analyse des sensibilités et la définition de la variante de moindre sensibilité integre :

= |es enjeux écologiques stationnels identifiés ;

= des critéres écologiques d’ordre fonctionnel ;

= les politiques d'aménagement en termes de consommation d’habitats en lien avec les enjeux écologiques qu'ils
peuvent représenter (développement de I'urbanisation ; consommation / fragmentation d’unités agricoles,...).

Dans ce cas d'étude, les enjeux écologiques stationnels stricts sont diffus dans un paysage agricole homogéne et ne
permettent pas d'identifier a eux seuls une variante de moindre sensibilité. Aussi, les criteres d’ordre fonctionnel
(fragmentation ; baisse de connectivité ; ...) et liés a la consommation d’espaces agricoles/naturels (longueur de la variante ;
perte d’habitats fonctionnels pour des espéces animales a enjeu de conservation ; urbanisation connexe a prévoir aux abords
du futur axe routier) s'avérent prépondérant.

L'analyse des variantes sur critéres écologiques met en relief les points suivants :

= Les variantes 1 et 2 constituent les variantes de moindre sensibilit¢ du point de vue de la thématique
« Milieux Naturels » ;

= Les variantes 1 et 2 ne peuvent étre discriminées au regard de leur proximité et de la similarité des habitats et des
enjeux concernés.

En synthese, les variantes 1 et 2 ne sont pas discriminantes du point de vue des enjeux écologiques stationnels stricts. Par
comparaison, les variantes 3 et 4 apparaissent d’'une plus grande sensibilité au regard de :
= Longueur plus importante du linéaire routier ;
= Proximité avec le site Natura 2000 « Calavon et Encréme » au niveau de la variante 4 notamment ;
= Fragmentation des unités agricoles situées a I'Est de Coustellet pouvant provoquer une fragilisation notable de leur
attractivité écologique. Cet agro-systéme constitue notamment une zone d'alimentation pour plusieurs espéeces
d’'oiseaux et de chauves-souris a enjeu de conservation ;
= Passage de la variante 4 au-dessus du lit de la Sénancole (cours d’eau a fonctionnalité faible)
= Perspective d'extension importante du tissu urbain depuis cette nouvelle voie de circulation.

VI.3.1. PROPOSITION DE MESURES DE REDUCTION
V1.3.1.1.

En phase travaux

Sont présentées ci-dessous, de maniére détaillée, 'ensemble des mesures préconisées concernant les espéces visées par ce
dossier de dérogation.
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Code mesure : R1 Calendrier d’exécution des travaux cohérent avec les enjeux écologiques recensés

Le projet s’inscrit dans une zone agricole ou une activité faunistique (avifaune, herpétofaune et batrachofaune) a été diment constatée. Afin d’écarter tout risque de destruction indirecte ou de dérangement pendant les
périodes sensibles, une mesure d'évitement temporel est proposée pour réduire le dérangement dii a la phase travaux des espéces évoluant aux abords du tracé.

Objectifs de la mesure

Le croisement des cycles écologiques des différentes especes a enjeu présentes justifie la mise en place d'un calendrier d’exclusion pour la réalisation des travaux. Au stade de définition du projet, une premiére proposition
de planning travaux est proposée ci-aprés. Ce dernier sera nécessairement ajusté en phase pré-opérationnelle mais devra respecter les grandes plages calendaires ici déclinées. Une réalisation des travaux sans interruption
est une option également a suivre afin d'éviter tout risque de colonisation du chantier par des taxons protégés et/ou réglementaire.

- Installation chantier (base vie ; stock tampon ; balisage emprise ;....), travaux préparatoires (abattage d'arbres ; ...)
- Terrassement/remblaiement

- Création des bassins de rétention des eaux et décaissement du site désigné pour la compensation hydraulique

Remarque : ces différentes séquences préparatoires doivent étre réalisées en continu (pas d’interruption sauf dérogation particuliére devant faire I'objet d’'une concertation par ’AMO Environnement
Année n —lot 1

LOT1 - réalisation des ouvrages d’art

Jan Fév Mar Avr Mai Juin Jul Aou Sep Oct Nov Déc

Installation chantier
Création des ouvrages d'art (n=3)

Lancement théorique des travaux de réalisation des ouvrages d’art en Septembre
Année n+1 —lot 2

LOT2 - secteur est

Jan Fév Mar Avr Mai Juin Jul Aou Sep Oct Nov Déc

Installation chantier
Terrassement / remblaiement + Pose des dalots NB1
Structure chaussée et équipements connexes NB2
Traitement de surface et aménagement paysager NB3

Modalité technique de la mesure

Durée terrassement/remblaiement maximum : 6 mois; lancement théorique de cette séquence travaux en Septembre
La pose des dalots est prévue sur une période théorique maximale de 3 mois ; période comprise dans les 6 mois de terrassement/remblaiement
La structuration de la chaussée est prévue sur une période de 3 mois minimum hors équipements connexes

Année n+2 - lot 3

LOT3 - secteur ouest

Jan Fév Mar Avr Mai Juin Jul Aou Sep Oct Nov Déc
Installation chantier
Terrassement / remblaiement + Pose des dalots NB1
Structure chaussée et équipements connexes NB2
Traitement de surface et aménagement paysager NB3

Durée terrassement/remblaiement maximum : 6 mois; lancement théorique de cette séquence travaux en Septembre
La pose des dalots est prévue sur une période théorique maximale de 3 mois ; période comprise dans les 6 mois de terrassement/remblaiement
La structuration de la chaussée est prévue sur une période de 3 mois minimum hors équipements connexes

NB1 : niveau de sensibilité lié ici a un enchainement de I'étape 3 et 4 sans interruption
NB2 : niveau de sensibilité lié ici a un enchainement de I'étape 4 et 5 sans interruption
NB3 : niveau de sensibilité li¢ ici @ un enchainement de I'étape 5 et 6 sans interruption
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Code mesure : R1 Calendrier d’exécution des travaux cohérent avec les enjeux écologiques recensés

=>» Planification annuelle proposée

Natures Durée d’interventions
1-Terrassements Septembre a décembre (minimum)
2-Pose dalots transparence hydraulique Janvier a Mars (minimum)
3-Remblais Janvier a Mars (minimum)
4-Structure chaussée avec ou sans équipement acoustiques Avril @ Juin
5- Equipements de surfaces, aménagements paysagers Sans prescription calendaire spécifique — a réaliser en continuité de I'étape 4

Localisation présumée de la

Lots travaux 2 et 3 (soit 'année n+1 et n+2)
mesure

Eléments écologiques bénéficiant
de la mesure

Faune

Codt (estimatif) Aucun surco(t, & intégrer dans la conception du projet.




RD 900 : Déviation de Coustellet - Dossier de demande de dérogation a l'interdiction de destruction d’espéces protégées 2017

Code mesure :

R2 Maitrise de 'emprise des travaux

0N NEM La consommation d’espaces en phase travaux peut largement excéder les strictes emprises nécessaires sans cadrage amont. Dans le cas ol les habitats périphériques présentent un intérét écologique notable, il est demandé aux entreprises en
mesure charge de la réalisation des travaux de respecter une consommation d’'espaces réduite au strict nécessaire. En lien avec la mesure de suivi écologique du chantier, un itinéraire technique sera mis en ceuvre :

- Mise a disposition des entreprises candidates au travers d’'un SOPRE (intégré au DCE)
- Mise a disposition des emprises chantier suivant les limites nécessaires établis (y compris plan de circulation et secteurs pré-définis pour le stockage des matériaux et engin de chantier). Cette pré-définition a fait I'objet d’'une validation par

Modalité des écologues.
GBI - Sensibilisation de I'entreprise retenue sur les enjeux écologiques locaux ;
la mesure - Balisage par I'entreprise retenue de ces emprises et validation par I'écologue assistant. Ce balisage devra étre visible par tous les intervenants chantier et empécher durant tout le déroulement des travaux, la circulation d’engins ou de

véhicules liés au chantier hors des emprises définies et hors des accés existants. Aucun stock de matériaux méme temporaire ne devra déborder des emprises établies ;
- Vérification de la conformité du balisage en phase chantier jusqu’a la réception des travaux

Localisation
présumée de
la mesure
Sources :
ESRI, Digital Globe, CNES
Naturalia
Date: 04/05/2017
Cartographe : Maxime Hébert
Légende .Département
D Aire d'étude Emprises des zones de stokage " Installation VAUCLUSE
Emprise DUP agrandissement ~— Stockage
JYATURALIA
- Mise a disposition des entreprises candidates au travers d'un SOPRE (intégré au DCE) : colt intégré dans I'AMO environnement
- Mise a disposition des emprises chantier suivant les limites nécessaires établis : sans surco(t
- Sensibilisation de I'entreprise retenue sur les enjeux écologiques locaux : colt intégré dans 'AMO environnement
Cot - Balisage par I'entreprise retenue de ces emprises et validation par I'écologue assistant : colt intégré dans 'AMO environnement
(estimatif) - Vérification de la conformité du balisage en phase chantier jusqu’a la réception des travaux : colt intégré dans '’AMO environnement
Colt balisage par filets de chantier :
- 1€ le métre linéaire (ml)
Période
optimale de - Au début du chantier.
réalisation
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Code mesure : R3 Gestion des espéces végétales envahissantes

L’objectif de cette mesure est de prévenir tout effet facilitateur sur la colonisation/prolifération locale de plantes a caractére invasif en phase exploitation. Elle intervient donc sur la conception du projet en choisissant une

el e s palette végétale de replantation adéquate avec I'environnement biogéographique, en phase chantier pour éviter 'importation de nouvelles especes/individus et en phase d’exploitation pour limiter leur prolifération.

Phase conception : Le traitement paysager retenu dans le cadre du projet ne concerne que des taxons végétaux indigénes, a caractére non envahissant et capables de se développer dans I'environnement local
(micocoulier, amandier, arbres fruitiers locaux). Ces propositions paysageéres ont fait I'objet en amont d’'une validation par NATURALIA.

Phase chantier : au sein du périmétre concerné, 'occurrence de ce type de végétal reste assez marginale et, a ce titre, des mesures simples et proportionnées sont & mettre en ceuvre en phase chantier :

- Nettoyage des engins et du matériel : L'application rigoureuse d’'un nettoyage des engins garantie de maitriser le risque de dissémination de propagules invasives vers le site du projet ainsi que vers d’éventuels
autres sites extérieurs. Il conviendra d’assurer I'arrivée et le départ propre des engins et du matériel (lavage a haute pression de toutes les parties ayant été en contact avec de la terre végétale lors de précédents

Modalité technique de la mesure travaux (arrivée sur site) et a chaque départ du site.

- Aucun apport de terres végétales extérieures (réutilisation des terres végétales locales aprés vérification de I'absence d'espéces allochtones) ;

- Dans le cas ou des aménagements paysagers sont prévus, I'utilisation au maximum du matériel végétal autochtone in situ est nécessaire afin de respecter le cadre naturel environnant.

Phase exploitation : le gestionnaire devra veiller a empécher/contraindre les espéces végétales a caractére envahissant susceptibles de se développer sur les terrains remaniés (remblai ; terres mobilisées ; base vie ; stock
tampon ;...). Le risque de colonisation par le Robinier faux-acacia devra faire 'objet d’une attention particuliére. Toutes les jeunes poussent seront supprimées dés leur identification.

Localisation présumée de la

Ensemble du projet

mesure
Eléments écologiques bénéficiant Habitats/ flore
de la mesure
Période optimale de réalisation Sans objet

Codt (estimati Co0t rédaction d'un cahier de charges pour une gestion adaptée des espéces allochtones a caractere envahissant (a destination des équipes en charge de I'entretien) : 2000 euros HT
odt (estimati

Co(it de gestion Intégré a la conception du projet.

43



RD 900 : Déviation de Coustellet - Dossier de demande de dérogation a l'interdiction de destruction d’espéces protégées 2017

Code mesure : R4 Dispositifs adaptés de lutte contre les pollutions des eaux

Les eaux de ruissellement de chaussée font I'objet d’un traitement spécifique pour assurer la collecte et le traitement des polluants (pollution chronique et accidentelle). Un chapitre dédié fixe les modalités de traitement

Objectifs de la mesure . L .
retenues. Ces engagements assurent une gestion satisfaisante des polluants non volatiles.

Compte tenu des diverses contraintes et des prescriptions de la MISE du Vaucluse, le principe d'assainissement proposé est le suivant :

e Les eaux pluviales seront collectées par un réseau étanche (perméabilité 107 m/s) et acheminée vers un dispositif de traitement rejettant un débit régulé au fossé pluvial. Le réseau de collecte sera dimensionné pour
une période de retour décennale

o Le dispositif de traitement sera constitué de bassins multifonctions de rétention (traitement quantitatif) et de dépollution (traitement qualitatif) comprenant un volume mort.

e L'objectif du traitement qualitatif de traiter la pollution chronique a hauteur de la pluie annuelle (P1an) conformément aux prescriptions de la MISE ainsi que la pollution accidentelle par temps de pluie & hauteur d’'une
plus de période de retour 1an et de durée 2 heures conformément aux prescriptions du CERELMA (zone rouge). Afin de permettre un temps d'intervention pour confiner un polluant d’origine accidentelle, ces bassins
comporteront également un volume mort.

e Chaque bassin jouera également un réle de rétention (traitement quantitatif) et sera dimensionné pour une période de retour décennale. Chaque bassin sera calé dans la mesure du possible de maniére a étre non
inondable pour la crue décennale, respectant ainsi les prescriptions de la MISE 84.

Modalité technique de la mesure

Localisation présumée de la
mesure

AINGEROP T

oy
s o AT et Lr CH
™ e

—
m‘uunuu :‘?&I;‘..
& f==yossy e S 1 | — : ‘ MBC RD200 - Déviation de Cousteliet

iy 1| ¥ s |
| [ B B.5. Principes résesux et aszainizsement
|
I

Figure 20 - Cartographie de synthése des aménagements proposés sur la thématique « assainissement ».

Eléments écologiques

g Ensemble du patrimoine naturel en lien avec 'hydrosystéeme
bénéficiant de la mesure

Période optimale de réalisation  ESEWEReIVEN

Codt (estimatif) Intégreé a la conception du projet
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Code mesure : R5 Maintenir une franchissabilité pour la faune terrestre a mobilité réduite

L”évaluation des impacts sur le milieu naturel a mis en relief des risques significatifs de mortalité des espéces animales par collision avec les véhicules et de fragmentation d’habitats a role fonctionnel multiples. Les espéces
dont les capacités de déplacement sont limitées sont ici particuli€rement concernées.

Objectifs de la mesure

Dans le souci de maintenir et de sécuriser les flux biologiques existants, une série d'aménagement est proposée tout au long de l'infrastructure routiére. Le but de cette intervention est de favoriser le franchissement de
linfrastructure par des passages inférieurs propices a circulation de la micro et mésofaune (Amphibiens, Reptiles, Mustélidés, Rongeurs etc...). Les équipements proposés sont de différents types et sont adaptés en
fonction de chaque contexte.

Deux axes de travail ont ainsi été retenus :
a  Mixité des ouvrages (hydrauliques et passages supérieurs) en faveur de la biodiversité

La mise en place de 64 dalots est prévus au titre de la prise en compte des contraintes hydrauliques locales. Ces aménagements de par leur dimension, leur positionnement et leur nombre justifient pleinement qu'ils seront
utilisés comme vecteurs de déplacement pour la faune pour peu que des traitements légers soient mis en place.

46 dalots adjacents (L200xh :150)
: . , : - : > atr it o .
avec tratement mixte hydraulique 18 dalots adjacents (L-200xh -150) Passage superieur (piste cyclablel

biodiversite : i . dont les abords sont fonctionnels
avec traitement mixte hydraulique +

biodiversite pour lafaune terrestra et volante
v =

Modalité technique de la mesure

Passage supérieur (piste cyclable)

dont les abords sont fonctionnels

pour lafaune terrestre etvolante

4 dalots adjacents (L:200xh:200)
Passage superieur—route des Caves avec avec traitement mixte hydraulique +
surlargeurs |atérales permettant une circulation biodiversite

de certaines faunes

Figure 21 : Localisation des OH et passages supérieurs dont la mixité vise a assurer une perméabilité écologique

Les adaptations prévues en faveur de la biodiversité consistent en :

e Dépdt d’'une couverture sablo-limoneuse tassée (10ne cm d’épaisseur) sur le plancher de chaque OH (dalots ; n=64). Le ciment pouvant entrainer des effets toxiques sur la peau des Amphibiens.

o Positionnement des entrées/sorties des dalots dans le méme alignement que le pied de talus ou en renfoncement dans le talus.

e Prise en compte du besoin de perméabilité écologique au niveau des fossés étanches disposés le long de linfrastructure en pied de talus et tout particuliérement au niveau des dalots et passages
supérieurs.
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Code mesure : R5

Maintenir une franchissabilité pour la faune terrestre a mobilité réduite

Figure 22 - Visuels de principe du traitement mixte des dalots hydrauliques (assise sédimentaire au sol ; insertion dans le remblai routier). Source : NATURALIA

~ Mise en place d’'un passage a faune (passage inférieur) dédié

Un dalot supplémentaire (L:200xh:150) sera positionné dans le but unique de favoriser la circulation de la petite et moyenne faune a I'Est de la Route des Caves et au niveau du bassin multifonctions (réf : Centre 3). Son
positionnement (en pied de talus ou en renfoncement) permettra d’améliorer la circulation de la faune (Amphibiens notamment) dans le trongon médian de I'infrastructure. A noter que cette mesure s'inscrit en synergie avec
les traitements prévus au niveau du bassin centre 3 détaillés ci-apres.

Cet ouvrage s’appuiera sur les mémes caractéristiques que les autres dalots avec toutefois un traitement spécifique pour y concentrer les flux biologiques. Un traitement en pied de talus de type passage unidirectionnel ou
« cloture pleine » (hauteur < 30cm hors sol).

Figure 23 : Exemple de « cloture pleine » permettant de guider la Faune vers un passage inférieur (ici franchissement par le dalot et les abords de la route des Caves a I'Ouest). Source : Alamy
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Code mesure : R5 Maintenir une franchissabilité pour la faune terrestre a mobilité réduite

Positionnement du dalot (passage
inferieurtemrestrel dedie 3 la circulation
animale. PK241

Figure 24 : Localisation du dalot supplémentaire dédié uniquement au passage de la faune

Localisation présumée de la

mesure De part et d'autres du futur axe routier depuis la jonction avec la route des Caves jusqu’a 80 métres a I'Est du dalot dédié a la circulation animale

Eléments écologiques bénéficiant
de la mesure

Petite faune et mésofaune terrestre

Période optimale de réalisation A réaliser pour des raisons de synergie et de calendrier écologique lors des travaux de terrassement/remblaiement et pose de dalots.

Sable/argile pour les 64 dalots : 100€/t ; colt de la main d’ceuvre intégré dans le coit global projet
Codt (estimatif) Dalot supplémentaire : environ 350€/m? (source INGEROP)
Muret béton comme guide faune terrestre : 150 €/ml pour 600m environ, soit 85 000 € (autre option pouvant étre envisagé en phase PRO)
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Code mesure : R6

Objectifs de la mesure

Modalité technique de la mesure

Maintenir une franchissabilité pour les chiroptéeres

Les relevés chiroptérologiques conduits dans le cadre de cette étude ont montré 'existence d’une activité chiroptérologique (transit ; activité de chasse) modeste et & caractére diffus. Ce constat s’explique notamment par
des habitats agricoles majoritairement peu attractifs (agriculture conventionnelle et absence d’'haies agricoles). L'objectif principal de cette mesure est de canaliser et sécuriser ces flux chiroptérologiques de part et d’autres
de la future infrastructure par intermédiaire de différents aménagements a la fois paysagers (guide vert, etc.) ou technique (parement, etc.).

Sur I'aspect technique, deux grands types d’aménagement ont été mis en place.

Les aménagements paysagers

En étroite collaboration avec le cabinet GREEN CONCEPT (a travers plusieurs réunions de travail), les aménagements paysagers proposés sur 'ensemble du tracé ont été adaptés afin d'éviter la création de point
d’attractivité proche de la future chaussée et susceptibles donc de générer des zones de collisions (augmentation des impacts). Plusieurs plan massa présentant les différents aménagements ont ainsi été produit entre mai
2016 et mars 2017 afin de concilier au mieux ces « aménagements paysagers / enjeu lié & la problématique Chiroptéres ». Les éléments ayant fait I'objet de modifications sont détaillés ci-dessous. Les évolutions
cartographiques entre le plan de masse initial et le plan masse final sont également illustrées ci-aprés :

e L’ensemble des linéaires arborés (supérieur a 3.5m de hauteur) perpendiculaire et attenant a la future chaussée ont été supprimé. Seuls quelques linéaires ont été maintenu au niveau d’habitation existante mais
ces linéaires ont été reculés d’au minimum 15 metres par rapport aux futures emprises de la chaussé. Il s'agit la d’'une distance « suffisante » permettant aux chiroptéres d’anticiper une éventuelle collision. En
effet, les retours d’expérience (CEREMA, 2016) ont démontré que les corridors (ou linéaires arboré) attenant a la circulation sont les plus préjudiciables pour les chiroptéres ;

o Eviter la plantation pres de la route, de toutes essences pouvant favoriser I'activité de chasse (Chénes, Peupliers) ;

Eviter la plantation de tout arbre dans les zones ouvertes de la zone projet (les zones dégagées sont nettement moins propices aux collisions, car les chiroptéres adoptent une hauteur de vol plus élevée et

anticipent plus facilement les trajectoires des véhicules) ;

e Suppression de la plantation de fruitiers aux abords de la chaussée sur le secteur du Moulin d’Oise ;
e Suppression d'une partie des aménagements de type bosquets de part et d’autre du rond-point principal (RD2, au centre du tracé) ;
o Remplacement de I'arbre de judé par du Micocoulier ;
o Aménagement paysager spécifique au niveau du franchissement de la véloroute (Cf. détail partie suivante).
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Figure 25 Plan masse version 1 mai 2016 (Green concept) et exemple de préconisations NATURALIA
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Maintenir une franchissabilité pour les chiroptéeres

Code mesure : R6

PLAN bES AMENAGEMENTS PAYSAGERS - PLANCHE 1 - Echelle 1/1500e
A

VARIANTE HABITATION 1 \A X

VARIANTE HABITATION 2

SEQUENCE 2 : LES HORZONS INDUSTRIALISES

xuammou 2

a8, PLAN DES AMENAGEMENTS PAYSAGERS - PLANCHE 2 - Echelle 1/1500e

1 S

SEQUENCE ¥ : LA PLAINE AGRICOLE

Figure 26 Bilan des aménagements paysagers retenus (Naturalia / Green, concept)

Les adaptations techniques au niveau d’ouvrage d’art :

L'objectif de cette mesure est de concilier aménagement paysager et spécificité technique de I'ouvrage de franchissement afin d’optimiser le passage des chauves-souris sous ce dernier.

Les prospections menées par caméra thermique au niveau de ce trongon de projet, ont permis d'identifier des flux chiroptérologiques et une activité de chasse au niveau de quelques haies relictuelles ou encore dans
certaines parcelles agricoles (cas de vergers par exemple). Cette occupation concerne des especes communes, susceptibles d’exploiter une large gamme d’habitats. Par ailleurs, ces taxons, d'affinité synanthropique,
gitent trés réguliérement en béati et des individus trouvent certainement refuge au sein méme du tissu urbain de Coustellet. Il apparait donc pertinent ici d’assurer une franchissabilité sécurisée entre le hameau urbain de
Coustellet (et les poches agricoles persistantes) avec les habitats périphériques dont le cours d'eau du Calavon au sud ou le Canal de Carpentras a I'ouest. Sur le plan paysager, de part et d'autre de I'ouvrage, des
plantations de fruitiers seront appliquées de sorte a créer un guide vert (entonnoir) jusqu’a I'ouvrage (Cf. illustration ci-dessous). Au niveau paysageé strict, la maitrise fonciére de la part de département varie entre 32m et 21
meétre au de la de la chaussé. Il s'agit d'un espace suffisant pour y mettre en place ces plantations. Ces derniéres seront plantées de fagon a former un entonnoir. Cet entonnoir sera de hauteur variable afin que les
chiroptéres abaissent leurs hauteurs de vol a I'approche de I'ouvrage
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Code mesure : R6 Maintenir une franchissabilité pour les chiroptéres

Figure 27 - lllustration de I'objectif de la mesure a gauche (vu de dessus) et différents aménagements prévus a droite (parement, guide vert). Source : NATURALIA

Localisation présumée de la o . ) . N . . .
mesure Cette mesure s'applique a I'ensemble du tracé concernant les aménagements paysagers. Les mesures techniques s'appliqueront au point de franchissement ouest de la véloroute.

Eléments écologiques

NP Ensemble de la chiroptérofaune.
bénéficiant de la mesure

Période optimale de réalisation Aucune

Cout des aménagements écopaysagers : aucun surcout, inclus dans la conception du projet

Colt (estimatif)

Cout de 'aménagement de I'ouvrage de franchissement de la véloroute (parement) : 5000 euros pour les dispositifs d’occultation (parements)
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Code mesure : R7

Objectifs de la mesure

Modalité technique de la mesure

Prise en compte écologique dans le design des bassins de rétention des eaux pluviales - MR7

Deux orientations ont été retenues dans le souci de réduire au maximum les impacts indirects en phase exploitation tout en favorisant / maintenant un réseau de sites de reproduction pour la batrachofaune.
- Action 1 - Empécher I'accés a I'ensemble des bassins (exception du bassin centre 3) aux Amphibiens ;

- Action 2 - Aménager une partie du bassin CENTRE 3 pour le rendre compatible avec la reproduction d’Amphibiens patrimoniaux.

- Action 1: Empécher I'accés a ’ensemble des bassins (exception du bassin centre 3) aux Amphibiens

Les caractéristiques techniques imposées des bassins de rétention conditionnent la potentielle attractivité de ces ouvrages pour la batrachofaune. En effet, la
conservation d'un volume mort (sur tout ou partie du bassin) est de nature a attirer plusieurs espéces d’amphibiens en activité de reproduction. Par ailleurs, la proximité
immédiate de ces ouvrages avec la future infrastructure et les modalités d’entretien qui en découlent posent la question des impacts encourus sur cette communauté en
phase exploitation. Dans ce cadre, il est proposé de limiter la capacité de colonisation de ces bassins par la batrachofaune via la mise en ceuvre d’un dispositif de
franchissement unilatéral (permet aux éventuels spécimens de sortir de I'ouvrage mais empéche tout accés au point d'eau par des especes aptéres). Ce traitement
assurera la limitation des densités d'amphibiens aux abords immédiats de I'axe routier et permettra de réduire les risques de mortalité (par collision routiére et lors des
entretiens des bassins).

- Action 2 - Aménager une partie indépendante du bassin CENTRE 3 pour le rendre compatible avec la reproduction d’Amphibiens patrimoniaux.

Le dimensionnement de ce bassin est compatible avec une hydropériode temporaire (le bassin de rétention étant lui caractérisé par un volume mort constant pour la prise en compte du risque pollution).
Les principales caractéristiques de ce point bas temporaire et de ces abords seront :
- Une surface minimale en eau de 10 Om? avec une mise en charge temporaire (objectif d’une hydropériode entre 5 et 7 mois).
- Pentes douces végétalisées (maintenu au stade herbacé en phase exploitation par gyrobroyage thermique manuel) et point bas situé a -2.50 du TN).
- Sécuriser I'accessibilité du bassin coté « Route des Caves » et au niveau de la déviation routiére ;
- Favoriser les flux Nord <-> Sud de la petite Faune (et notamment les Amphibiens) au niveau du passage a faune et du passage supérieur « Route des Caves ». Les caractéristiques du passage a faune sont
précédemment détaillées. Concernant 'ouvrage d’art qui assure le franchissement supérieur de la « Route des Caves », des surlargeurs de prés d'1 métre a minima (notamment c6té Est) seront aménagées en

faveur de la biodiversité :
= Assise terreuse ou sablo-limoneuse maintenue & un stade herbacé (utilisation des terres locales et récupération de sols superficiels contenant une banque de graines locales pouvant étre

remobilisée in situ) ;
= Contenir les flux dans les surlargeurs pour réduire, en ce point, les collisions routiéres (Route des Caves et déviation routiére). Au niveau de la route des Caves, un dispositif d’occultation
(hauteur<30 cm) sera positionné en bord de route au niveau du franchissement de 'ouvrage. Ce dispositif sera prolongé par la cléture sécurisé dont le traitement en pied de cléture (passage
unidirectionnel ou cl6ture pleine). Une cléture petite faune n'est ici pas préconisée au regard de sa durée de vie limitée.
- Imperméabilisation partielle du fond par compaction du substrat.

- Modalités d’entretien a définir en phase exploitation
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Code mesure : R7

Localisation présumée de la
mesure

Eléments écologiques bénéficiant
de la mesure

Période optimale de réalisation

Prise en compte écologique dans le design des bassins de rétention des eaux pluviales - MR7

L S S S . . . . . S S S S S S S . . -

| COUPE DE LA MARE

Talus routier

Dispositif anti-franchissement
Amphibiens ﬁ'Z

L . S . S, S SNE: S, S S S S . S . S S S -

r . +
LEGENDE
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®  Arbre +
R
-‘+ +| Végétation
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Talus +
Eau temporaire *
.
:l Route
E +
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Figure 28 - Schéma de principe de la mare & vocation d'accueil de la batrachofaune prévu a proximité du bassin CENTRE. (nota bene : échelles non contractuelles). Source : NATURALIA

Ensemble du projet et notamment au niveau des bassins de rétention des eaux pluviales

Toute faune (lutte contre la pollution des écosystemes) et notamment la batrachofaune a la faveur de 'aménagement spécifique prévu pres du bassin CENTRE

A réaliser en phase chantier pour bénéficier des moyens techniques et humains a disposition.
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Action1:
Muret unidirectionnel : 30€ / ml (environ) soit pour 5 bassins (300m+200m+150m+150m+200m) = 930 x 30 = 30 000 € hors pose
Colt précis non évaluable en I'état

Action 2 :

Codt (estimatif) Colt conception : intégré en phase PRO
Colt terrassement (hors exportation des volumes - intégré dans la balance déblai/remblai) : 5000 euros (y compris terrassement de finition)

Imperméabilisation partielle de I'assise : 6000 euros

Végétalisation (utilisation de banques de graines locales pour un semi de couverture) ; plantation nulle ou limitée d’éléments ligneux a déterminer en phase PRO : 4000 euros (comprend un suivi reprise post-
plantation). Une revégétalisation naturelle est a privilégier.

Vérification conformité de ’'aménagement : coit intégré dans I’AMO environnement

Codt entretien du dispositif : réalisation d’un cahier d’entretien a destination des équipes en charge de I'entretien : 2500 euros ; colt entretien : intégré dans le colit projet

VI.3.1.1. En phase exploitation

Code mesure : R8 Mise en ceuvre de la démarche « Zéro Phyto » - MR8
Dans le cadre de sa démarche Agenda 21, le Conseil Départementale s'est engagé dans la démarche "Zéro phyto". Cette démarche est notamment mise en place dans le traitement des abords routiers. L'objectif de la

Objectifs de la mesure demarche est de diminuer l'utilisation des pesticides et de promouvoir des démarches gestionnaires naturelles et durables en choisissant des pratiques alternatives pour ne pas contaminer les milieux aquatiques

prioritairement et affecter les espéces sensibles qui jouent un réle de sentinelle de la qualité de I'environnement.

Un dispositif régional animé par 'Agence Régionale pour 'Environnement (http://www.arpe-paca.org/) permet d’accompagner les collectivités a suivre cette démarche « zéro phyto ». Des aides
techniques et financiéres peuvent étre demandées auprés de différentes collectivité territoriales. Pour exemple :

o la Direction Régionale de I'alimentation, de I'agriculture et de la forét propose un accompagnement technique dans le cadre du plan Ecophyto 2018 (groupe de travail sur les
zones non agricoles, réunions techniques, ...) ge Provence-Alpes-Core
e Le Conseil régional PACA propose le financement dans le cadre du Contrat régional pour 'emploi et une économie responsable des postes d’animateur de démarche « zéro 7 \
pesticides »

L’Agence de I'eau Rhone Méditerranée Corse soutient financiérement les collectivités & hauteur de 80% sur les études, diagnostics plans de désherbage, achat de matériel alternatifs a
l'usage de pesticides et actions de communication aupres des habitants

Modalité technique de la mesure

2
Région Provence-Alpes-Cote d'Azur mlt

Localisation présumée de la

Ensemble du projet
mesure

Eléments écologiques bénéficiant
de la mesure

Toute faune (lutte contre la pollution des écosystémes)

Période optimale de réalisation Sans objet

Co(t (estimatif) Sans surcolt
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Code mesure ;: R9

Objectifs de la mesure

Modalité technique de la mesure

Localisation présumée de la
mesure

Eléments écologiques bénéficiant
de la mesure

Codt (estimatif)

Gestion raisonnée des bords de route - MR9

La présence d'une strate herbacée sur les accotements de la voirie peut constituer des habitats attractifs pour un patrimoine naturel participant a la biodiversité commune. Pour des questions de sécurité, les abords des
voiries ont besoin d'étre entretenus de maniére réguliere, le plus souvent via des opérations de fauche et/ou de débroussaillage. L'objectif de cette mesure est de définir un plan d’entretien des accotements afin de

minimiser les impacts écologiques

- Le fauchage raisonné, ¢’est quoi ?

Le fauchage raisonné est une méthode qui prend en compte la
croissance des plantes et la vie des animaux en ajustant les
interventions et les hauteurs de coupe du fauchage, permettant
En plus de ce fauchage inadéquat, les bords de route font aussi I'objet de traitements chimiques visant a contrler la dynamique végétale. ainsi de préserver la biodiversite.

Cette pratique indifférenciée contribue & la pollution des sols, de I'air et de I'eau. Afin de concilier I'entretien des bords de routes et le respect ~ Concretement, il consiste a couper moins court, moins large et
de l'environnement, de nouvelles pratiques sont de plus en plus employées par les gestionnaires d'infrastructures routiéres dont les ~ Meins frequemment (a vegetation indesirable sans Lutilisation
Départements. Elles consistent & recourir & un fauchage raisonné, méthode plus douce et moins intensive en adaptant la hauteur de coupe € Pesticides. Cest-a-dire :

de I'herbe, en fauchant moins souvent sur une portion moins large du bord de route et en adaptant les périodes d’intervention.

Habituellement, I'entretien des bords de routes s'effectue par un procédé de fauchage au moyen d’un engin coupant 'herbe & ras, de maniére
fréquente, sur une zone étendue, et ce, a des périodes qui croisent la pleine activité biologique des espéces. Cette pratique est nocive pour la
biodiversité car elle engendre une altération des habitats d'espéces et la destruction des espéces qui s'y trouvent.

| - rehausser la hauteur de coupe de
'herbe. Il a ¢té démontre qu'en coupant
T . . g e s e . a o . ald lieude 5 cm, que
Dans I'objectif de limiter 'usage de produits phytosanitaires, on privilégiera par exemple le paillage ou le revétement minéral limitant la : Saios o Lo badtats Secka
| g p phy , 0N privilegiera p p pailiag , <

pousse de I'herbe sur les endroits ou elle est indésirable. On évitera aussi de planter dans les endroits difficiles d’accés, et on préférera les ' . il coypel:-,')cm SRS,

; : : : : 5 o = ¥ sur toute la zone, [EEEAmTRe
solutions mécaniques et les techniques alternatives au désherbage chimique. : _ il ietl s R
, . , , . . , . largeur limitée mais suffisante pour
La hauteur de coupe est un facteur déterminant sur les résultats écologiques du fauchage raisonné. En comparaison, une hauteur de fauche | lasécurité des usagers.
entre 8 et 15 cm favorise la biodiversité, limite les adventices, réduit I'érosion des sols et régule I'écoulement des pluies, limite 'usure des

outils, modere la consommation de carburant des engins par une mobilisation de puissance moindre. A contrario, une fauche en dega de 8

- repousser le débroussaillement
des fossés et talus en automne et
en hiver.

cm, détruit les biotopes, favorise I'envahissement par des espéces indésirables et opportunistes, augmente la vitesse de repousse des ; coupe 3 15.cm ”
L, ) . ) ) , . X . , N , , , , SRLTERAT Y dans lazone [ bannir l_el:-fgage desarbresel’
végétaux donc nécessite d'intervenir plus fréquemment, induit un ruissellement plus important a cause d’'un sol plus compacté et érodé, 4 R 2rbustes 3 tépareuse pour privilégier
- — une lai € plus respeclueuse.

augmente les risques de projections de débris et d’'usure des outils, augmente la consommation de carburant.

Figure 29 : Pratiques comparatives de fauchage (extrait de la plaquette du
CGO04 « Entretien des bords de route, préservons I’environnement »)

Les périodes et fréquences de fauche sont également déterminantes. Il vaut mieux faucher au moment de la formation des épis, ainsi I'nerbe repousse moins vite, et I'épi ne se reforme pas dans la saison. Faucher trop
t6t ne permet donc pas de limiter la repousse, au contraire, elle la stimule ! En dehors de la bande de sécurité, ou le fauchage sera plus régulier au regard des impératifs de sécurité, les autres zones seront donc fauchées
tardivement.

Pour cela il est préconisé de recourir a un entretien dont le calendrier d’interventions doit intégrer la phénologie de reproduction/apparition/activité des espéces. Il est ainsi conseillé de réaliser les interventions en dehors des
périodes critiques a savair, ici, entre les mois d’avril et mi-juillet. Ce calendrier peut étre adapté en fonction de la réalité du terrain (zones favorables ou non pour I'avifaune) et de facteurs autres comme le développement de

la végétation au cours de la saison.

5 S o o o
— — -Q —
= = £ = 5 < B = = g 5 5
= 3 g z = 3 5 2 2 3 g 8
&y (it - 53 (e} (=} D
n = [m]
Périodes de réalisation de I'entretien de bords
de route Favorable Favorable

Ensemble des bords du nouveau trongon routier présentant un intérét écologique : talus végétalisé (enherbés, buisson, haie arborée), bord de bassins, proximité de haie arborée

Petite faune terrestre et avifaune commune

Sans surcolit
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Passage supérieur (piste cyclable)
s avec abords fonctionnels pour la
faune terrestre et volante

46 dalots adjacents (L:200x h:150) s
avec traitement mixte hydraulique + biodiversité _~

Guides verts : Plantations
de fruitiers en entonnoir
pour passage sous ouvrage

SN

18 dalots adjacents (L:200x h:150) - -Hydropériode temporaire
avec traitement mixte 557 (5 a 7 mois) _
hydraulique + biodiversité ", || -Pente douce végétalisée;

Passage supérieur

2001:aVeC surlargeurs latérales pour circulation de la faune

Légende

Projet
——— Quvrage biodiversité
—— BV Routier
—— Bassins
—— Déversoir
Ouvrage de transparence hydraulique
——— Réseau Eau Potable

. -Point bas (-1.5m du TN)
D <o

N
.

Dalot

route des Caves ) biodiversité
(L200xh150)

== Guide Batrachofaune
| Aménagement paysager - Guide vert
Bassin de rétention favorable a la batrachofaune

7/ Dalot
:] Muret unidirectionnel

[ Aire d'étude

E Décaissement prévisionnel

4 dalots adjacents (L:200xh:200)

avec traitement mixte
hydraulique + biodiversité

Passage supérieur

(piste cyclable)

avec abords fonctionnels
pour la faune terrestre

et volante

Sources :
ESRI, Digital Globe, CNES
Naturalia

Date: 04/05/2017
Cartographe : Maxime Hébert

4 Y/ATURALIA

CONSULTANTS EN [NV

Chenin

Figure 30 : Carte de localisation des mesures en faveur du milieu naturel
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VI.3.1. PROPOSITION DE MESURES D’ACCOMPAGNEMENT

Code mesure : A1 Accompagnement de la maitrise d’ouvrage et suivi environnemental de chantier

L'objectif de cette mesure est d’assurer la mise en ceuvre des prescriptions environnementales énoncées dans le cadre de cette étude. En lien direct avec le maitre d’'ouvrage, un responsable AMO environnement et

Objectifs de la mesure - - ; . L X o . , X . .
contréle extérieur — écologue de formation, expérimenté au suivi environnemental de chantier - assurera I'accompagnement écologique du chantier.

La mise en ceuvre de cette mesure se décompose en trois étapes :
- en phase de consultation des entreprises : Participation & la rédaction du cahier des charges (volet Milieux naturels) ; assistance a I'analyse des offres pour la thématique « Milieux naturels ».

- en phase préparatoire : I'entreprise mandataire des travaux établit un Plan de Respect de I'Environnement (PRE) pour la phase travaux regroupant les procédures opérationnelles pour le respect de ces
préconisations.

L’AMO Environnement analyse le PRE et la pertinence des engagements pris par le mandataire en termes de respect du milieu naturel, demande des amendements le cas échéant et valide le document.

- la réalisation/accompagnement de certaines mesures d'insertion nécessitant I'accompagnement d'écologues expérimentés

Aipgelils Eemgeds B aears | la validation de la base vie, stock tampon, plan de circulation,

- en phase chantier : l'assistance écologique procéde a un contréle extérieur. Basé sur le PRE, il s'assure de la bonne mise en ceuvre des préconisations environnementales et des procédures et méthodologies de
prise en compte du milieu naturel.

- a la réception des travaux et au bilan post-chantier. Cette phase sera I'occasion d’établir un bilan de I'opération en termes de respect des engagements opérationnels prévus au titre des enjeux réglementaires et
patrimoniaux identifiés. Ce bilan analysera également les surfaces d’habitats naturels et d’habitats d’espéces réellement consommés. Dans le cas ou des débordements singuliers sont notés, un ajustement compensatoire
sera a mettre en ceuvre au prorata des impacts résiduels complémentaires.

L'’AMO environnement intervient également pour proposer assistance et conseil aux MOA et MOE dans le cadre de décisions opérationnelles relatives au milieu naturel prises en cours d’avancement.

Localisation présumée de la

Ensemble du projet
mesure

Eléments écologiques bénéficiant
de la mesure

Ensemble du patrimoine naturel

Période optimale de réalisation Phases préparatoire et travaux

Phase de consultation des entreprises : 2 500 euros

Co(t (estimatif) Phase préparatoire : 1 500 euros

Phase travaux: 2500 euros pour lot 1 ; 25 000 euros pour lot 2 ; 25 000 euros pour lot 3
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VI.3.2. Sulvi D’EFFICACITE DES MESURES

Al'échelle des mesures d'insertion prévues au niveau du projet de déviation routiére, plusieurs suivis écologiques répondant a plusieurs objectifs sont prévus :
- Vérifier, a court et moyen terme, I'efficacité de certains aménagements congus en faveur de la biodiversité — cas des passages inférieurs pour la petite faune (en particulier Amphibiens) et des traitements éco-paysagers.
- Evaluer I'évolution des trajectoires de vols des chiroptéres et du risque collision par une analyse standardisée avant / aprés la déviation routiére.
- Disposer des données de terrain nécessaires pour ajuster certaines mesures dans le cas ou le suivi montre une efficacité nulle ou insuffisante des dispositifs mis en place.

- Disposer d'un retour d’expérience sur I'efficacité des aménagements proposés dans le cadre d’éventuels autres projets.

Code mesure : S$1 Suivi de l'efficacité des passages inférieurs pour le franchissement de la petite et moyenne faune

Obijectifs de la mesure Evaluer I'efficacité des dispositifs installés (dalot dédié a la faune et ouvrages mixtes) pour le maintien des transparences écologiques de part et d'autres de la nouvelle route.

Cadre méthodologique : pose de piéges photos a prise de vue automatisée (1 dalot mixte + passage a faune spécifique)

- Suivi standardisé de I'activité de la petite et moyenne faune (avec attention spécifique sur la batrachofaune) en Mars/Avril, puis Mai et Septembre soit 3 sessions de 28 jours continus de monitoring
- Années de suivi : Année n+1 (année suivant la réception des travaux pour chaque lot) ; n+2 ; n+5; n+7)

2011-06-21 1:03:58 AM N 0 20°C

Modalité technique de la mesure

Figure 31 - Visuels de photos type de petite et moyenne faune prise au sein d'un dalot par un piége photo automatisé. Photos : ASF / LPO26/NATURALIA

Localisation présumée de la

Ensemble du projet
mesure

Eléments écologiques bénéficiant

Petite et moyenne faune terrestre
de la mesure

Période optimale de réalisation Phase exploitation

Colt acquisition + provision pour matériel de remplacement : 2 piéges photographiques + dispositifs détection + 2 pieges photos (remplacement) : 5 000 euros

Colt (estimatif)

Colt par année de suivi : pose/dépose matériel +analyse des données + rédaction des rapports d’étape : 4 000 euros soit 16 000 euros pour les 4 années de suivi
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Code mesure : S2 Suivi standardisé des trajectoires de vol par caméra thermique

Evaluer I'efficacité des aménagements paysagers (guides verts) au niveau du passage de la Vélo route.

Objectifs de la mesure Dans le cadre de I'état initial, un premier travail par trajectographie thermique avait été réalisé (en amont du projet ; état zéro) afin d'identifier et quantifier a la fois les especes en présence mais surtout leurs principaux axes
de déplacements (hauteur de vol, type de vol, comportement, etc.). Ce premier travail avait fait 'objet de relevés standardisés précis dans un cadre reproductible. L'objectif de cette mesure est donc de renouveler ce suivi,
cette fois en phase d’exploitation afin de comparer les résultats a court et moyen terme (validation de I'efficacité des dispositifs, évolution du comportement des chiroptéres, évolution de I'activité générale des animaux, etc.).

Suivi standardisé des trajectoires de vol par caméra thermique

Cadre méthodologique : Cette mission sera appliquée entre autres au niveau de secteurs stratégiques car ayant fait I'objet de points d’'aménagement en faveur des chiroptéres (Cf. partie mesure), il s'agit du franchissement
ouest de la véloroute (point n°1 ci-dessous). Les trois autres habitats ayant fait I'objet de relevés dans le cadre de I'état zéro sont également concernés par ce suivi. Le dispositif utilisé et les techniques mises en place
seront ainsi identiques (caméra thermique T640 FLIR SYSTEMS).

bt
1

Modalité technique de la mesure

Figure 32 - Points d’observations utilisés pour le suivi préliminaire caméra thermique mené en 2015 et visuel d’'un point d’enregistrement caméra thermique au niveau de la véloroute (Naturalia, 2015)

Période / fréquence de travail : ce suivi sera effectué aux principales périodes d’activité (printemps / été / automne) a raison de 3 nuits consécutives par session et par point d’échantillonnage (n=1). Une nuit d'inventaires
correspond @ 4h d'observation continue. Ce protocole sera mis en ceuvre lors des années n-1 (année précédant les travaux) ; n0 (année de mise en circulation), 'année n+1, n+3 et n+5. Un total de 45 nuits
d’enregistrement par caméra thermique sera donc mis en ceuvre pour évaluer les évolutions des trajectoires de vol consécutives a la réalisation de la nouvelle route.

Localisation présumée de la

Aménagement spécifique au niveau de la véloroute.
mesure

Eléments écologiques bénéficiant
de la mesure

Chiroptéres

Période optimale de réalisation Phase exploitation

45 nuits de prospection par caméra thermique soit 1000 €/ nuit : 45 000 euros.
Co(t (estimatif) Analyse des données et rédaction d’un compte-rendu annuel soit 550x2 : 1100 euros / année de suivi.
Colt global : 46 100 euros
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VIl. EVALUATION DES IMPACTS RESIDUELS DU PROJET

Aprés mise en ceuvre des mesures d'évitement et de réduction décrites précédemment des impacts résiduels sont attendues pour plusieurs espéces de faune. Ces derniers sont décrits ci-apreés :

Statut sur Iaire d’étude

Nature et niveau des impacts bruts

Mesures

Amphibiens - Reptiles

Nature et niveau des impacts résiduels

Crapaud calamite

Habitats terrestres a roles
fonctionnels multiples (gtes,
alimentation, déplacement)

Destruction d’habitats terrestre
T/P/D/I

Destruction d'individus
T/P/D/I

Altération des fonctionnalités écologiques
T/PID/I

Destruction d’habitats terrestres

Faible

Mesure E1 : Evitement de zone a enjeu biologique ;

Mesure R1 : Choix des périodes de travaux ;

Mesure R2 : Maitrise de 'emprise des travaux ;

Mesure R4 : Dispositif de lutte contre la pollution des eaux ;

Mesure R5 : Maintenir une franchissabilité pour la faune terrestre a mobilité
réduite ;

Mesure R7 : Prise en compte des enjeux écologiques dans le design des
bassins de rétention des eaux de pluie ;

Destruction d’individus (chantier et exploitation)

Perte d’habitats fonctionnels

T/P/D/I

Mesure R8 : Gestion raisonnée des bords de route

T/P/D/] Faible - Mesure E1 : Evitement de zone a enjeu biologique ;
- Mesure R1 : Choix des périodes de travaux ;
Habitats terrestres a rles - Mesure R2 : Maitrise de 'emprise des travaux ; . o . o
Crapaud commun fonctionnels multiples (gites Destruction d'individus Modéré - Mesure R4 : Dispositif de lutte contre Ia_pqllution des eaux ; ‘ - Destruction d'individus (chantier et exploitation)
alimentation, déplacement) T/P/D/I - 'r\gZilijt:ae-Rs : Maintenir une franchissabilité pour la faune terrestre a mobilité Perte d'habitats fonctionnels
. . . . - Mesure R7 : Prise en compte des enjeux écologiques dans le design des
Altération des fonctionnalités écologiques Modéré bassins de rétention des eaux de pluie ;
T/PID/I ;
Destruction d’habitats terrestres Negligeable - Mesure E1 : Evitement de zone & enjeu biologique ;
T/PID/I - Mesure R1 : Choix des périodes de travaux ;
Habitats terrestres a roles - Mesure R2 : Maitrise de 'emprise des travaux ; S . o
Rainette méridionale fonctionnels multiples (gites Destruction d’individus Faible - Mesure R4 : Dispositif de lutte contre la pollution des eaux ; Destruction d'individus (chantier et exploitation)
alimentation, déplacement) T/PID/I - ?gzzlijt;e-% : Maintenir une franchissabilité pour la faune terrestre a mobilité Perte d’habitats fonctionnels
Altération des fonctionnalités écologiques Modéré - Mesure R7 : Prise en compte des enjeux écologiques dans le design des
T/PID/I odere bassins de rétention des eaux de pluie ;
Destruction d’habitats terrestres -
T/P/D/I Negligeable - Mesure E1 : Evitement de zone a enjeu biologique ;
- Mesure R1 : Choix des périodes de travaux ;
Habitats terrestres a rles - Mesure R2 : Maitrise de I'emprise des travaux ; ‘ o ‘ o
Pélodyte ponctué fonctionnels multiples (gites Destruction d’individus Modéré - Mesure R4 : Dispositif de lutte contre la pollution des eaux ; Destruction d’individus (chantier et exploitation)
alimentation, déplacement) TIP/DI/I - ?gzlsjlijt;e.% : Maintenir une franchissabilité pour la faune terrestre & mobilité Perte d’habitats fonctionnels
. , L, , - Mesure R7 : Prise en compte des enjeux écologiques dans le design des
Altération des fonctionnalités écologiques Modéré bassins de rétention des eaux de pluie ;
T/PID/I '
Destruction partielle d’habitats it - Mesure E1 : Evitement de zone a enjeu biologique ;
T/P/D/I - Mesure R1 : Choix des périodes de travaux ;
S . - Mesure R2 : Maitrise de 'emprise des travaux ; S . o
Couleuvre a échelons Reprod'ucnon, a!lmenta.tlc'Jrj, etc. Destruction d'individus Faible - Mesgre.RS : Maintenir une franchissabilité pour la faune terrestre a mobilité Destruction d’individus (chantier et exploitation)
(Faible représentativité) T/PID/I réduite ; . o _ Perte d’habitats fonctionnels
- Mesure R7 : Prise en compte des enjeux écologiques dans le design des
Altération des fonctionnalités écologiques Modéré bassins de rétention des eaux de pluie ;
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Statut sur Iaire d’étude

Nature et niveau des impacts bruts

Destruction partielle d’habitats

Mesures

Mesure E1 : Evitement de zone & enjeu biologique ;

Nature et niveau des impacts résiduels

T/PIDI/I Faible - Mesure R1 : Choix des périodes de travaux ;
. . . - Mesure R2 : Maitrise de 'emprise des travaux ; . o . o
Couleuvre de Montpellier Reprod.uctlon, a!lmenta.tu.)r?, etc. Destruction d'individus Faible - Mesgre R5 : Maintenir une franchissabilité pour la faune terrestre & mobilité Destruction d'individus (chantier et exploitation)
(Faible représentativité) T/P/D/I reduite ; Perte d’habitats fonctionnels
- Mesure R7 : Prise en compte des enjeux écologiques dans le design des
Altération des fonctionnalités écologiques Modéré bassins de rétention des eaux de pluie ;
T/P/D/I odere - Mesure R8 : Gestion raisonnée des bords de route
Destruction partielle d’habitats Faible - Mesure E1 : Evitement de zone a enjeu biologique ;
T/PID/I - Mesure R1 : Choix des périodes de travaux ;
. . . - Mesure R2 : Maitrise de 'emprise des travaux ; . o . o
Reptiles communs Reproduction, alimentation, etc. Destruction d'individus Modéré - Mesure R5 : Maintenir une franchissabilité pour la faune terrestre & mobilit¢ |  Destruction d'individus (chantier et exploitation)
(Lézard des murailles ; Lézard vert) (faibles densités et diversités) T/P/D/I réduite ; Perte d’habitats fonctionnels
- Mesure R7 : Prise en compte des enjeux écologiques dans le design des
Altération des fonctionnalités écologiques Modére bassins de rétention des eaux de pluie ;
T/P/D/I odere - Mesure R8 : Gestion raisonnée des bords de route
Avifaune
Destruction d’habitats d’alimentation Modéré
; o P;D;I - Mesure E1 : Evitement de zone a enjeu biologique ; Destruction d'individus (exploitation)
Rollier d’Europe 2 couples. Alimentation ; - Mesure R1 : Choix des périodes de travaux ; : : : ;
déplacement fonctionnels. i oo e p, ; ’ Perte d’habitats fonctionnels (alimentation
Destruction d'individus . - Mesure R2 : Maitrise de 'emprise des travaux ; notamment)
PD Modeéré
Destruction d’habitats d’alimentation -
P;D;l Modere Mesure E1 : Evitement d 4 enjeu biologi
. N Y - Mesure E1 : Evitement de zone a enjeu biologique ; I , . '
Milan noir AI|meqtat|on ; .deplacement - Mesure R1 : Choix des périodes de travaux Perte d'habitats fonctionnels (alimentation
fonctionnels ; (1 couple) o Moo , , ) notamment)
Destruction d'individus . - Mesure R2 : Maitrise de 'emprise des travaux ;
. Faible
P;D
Destruction d’habitats d’alimentation .
N - Faible
P;D;l
2 couples. Alimentation ; Dérangement en période de reproduction - Mesure E1 : Evitement de zone & enjeu biologique ; Destruction d'individus (exploitation)
Huppe fasciée deplace,men.t fonctionnels ; proxmte D Modéré - Mesure R1: Ch9|>§ des p?rlodeg de travaux ; Perte 'habitats fonctionnels (alimentation
d'un site de reproduction T - Mesure R2 : Maitrise de 'emprise des travaux ;
notamment)
Destruction d'individus »
) Modéré
P;D
Destruction d hat.ntat.s d’alimentation Modéré
P;D;l
2 territoires minimum. Alimentation ; | ool ei 4 g renroduction - Mesure E1 : Evitement de zone & enjeu biologique ; Destruction d'individus (exploitation)
Chevéche d’Athéna déplace,ment.s fonctionnels ;.proximité 9 'IF') D P Modéré - Mesure R1: ChE)i).( des p{eriodeg de travaux ; Perte d’habitats fonctionnels (alimentation
d'un site de reproduction T - Mesure R2 : Maitrise de 'emprise des travaux ;
notamment)
Destruction d’individus -
] Modéré
P;D
Destruction d’habitats d’alimentation .
n - Faible
P;D;l
2 a 3 territoires. Alimentation ; . N . - Mesure E1 : Evitement de zone & enjeu biologique ; Destruction d'individus (exploitation)
Petit-duc scops déplacements fonctionnels ; proximité Dérangement en période de reproduction Modéré - Mesure R1: Choix des périodes de travaux ;
P . » Pr T:D:I v p, , ' Perte d’habitats fonctionnels (alimentation
de deux sites de reproduction. T - Mesure R2 : Maitrise de 'emprise des travaux ;
notamment)
Destruction d’individus -
Modéré

P:D
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Statut sur Iaire d’étude

Nature et niveau des impacts bruts

Destruction d’habitats d'alimentation

Mesures

Nature et niveau des impacts résiduels

Alimentation ; déplacements Faible
fonctionnels ; proximité de sites de P;D;l - Mesure E1 : Evitement de zone & enjeu biologique ; Perte dhabitats fonctionnels (alimentation
Guépier d’Europe reproduction (max. 15 ind. contactés - Mesure R1 : Choix des périodes de travaux ; notamment)
en simultané en période de Destruction d'individus . - Mesure R2 : Maitrise de 'emprise des travaux ;
reproduction) P:D Faible
Destruction d’habitats d’alimentation .
Faible . L e e o
Déstail statut fourrt en annexe d T;P;D;l - Mesure E1 : Evitement de zone & enjeu biologique ; Destruction d'individus (exploitation)
Avifaune commune etall statut fourni xe du - Mesure R1 : Choix des périodes de travaux ; hah : ; ;
document e ) . - Perte d'habitats fonctionnels (alimentation
Destruction dindividus S - Mesure R2 : Maitrise de 'emprise des travaux ; notamment)
P:D
Mammiféres (dont chiroptéres)
Habitats fonctionnels pour les M E1 - Evit td S enieu biologiaue
activités de transit et marginalement | Destruction d'individus (collision) (faibles - Mesure ' CVI ement de zone a enjeu bio c'>g|que ’ Destruction d’individus (exploitation)
Petit Murin pour les phases d'alimentation. effectifs concernés) Modéré - Mesure R : Ghoix des périodes de travaux Perte d'habitats fonctionnels (ali i
Aucun axe de déplacement priviégié | p D - | - Mesure R2 : Maitrise de I'emprise des travaux ; erte d'habitats fonctionnels (alimentation
(ransit difus) s - Mesure R6 : Maintenir une franchissabilité pour les Chiroptéres marginale)
Habitats fonctionnels pour les M E1 - Evit td 3 enieu biologique
activités de transit et marginalement | Destruction d'individus (collision) (faibles - M:E;Z R1. C\r/:o?;qggs pzrizgc?:sa dZntJ;L\j/allJ?((')glque ; Destruction d'individus (exploitation)
iniopté i ‘ali i effectifs concernés 8ré ) : ' I , . .
Minioptere de Schreibers Ausl?::fes g:zzeslai ::Ir?;?]?tartil\?ilr:é. o lo ) Modéré - Mesure R2 : Maitrise de l'emprise des travaux : Perte d'habitats fonctionnels (alimentation
(trans‘i)t diffus) privieg P:D - Mesure R6 : Maintenir une franchissabilité pour les Chiroptéres marginale)
o Destruction dindividus (collision) - Mesure E1 : Evitement de zone 4 enjeu biologique ; Destruction d'individus (exploitation)
Chiroptéres communs Détail statut fourni en annexe du Destruction habitats fonctionnel (chasse Faible - Mesure R1 : Choix des périodes de travaux ;
(6 especes) document ftransit) - Mesure R2 : Maitrise de I'emprise des travaux ; Perte d’habitats fonctionnels (alimentation
P:D:I - Mesure R6 : Maintenir une franchissabilité pour les Chiroptéres notamment)
Destruction d'individ - Mesure E1 : Evitement de zone & enjeu biologique ;
. . . estruction diindividus - Mesure R1 : Choix des périodes de travaux ; e
Hérisson d’Europe H?r:gzz' fzggtg)nr?séfea.ttzriﬁgs Destruction (fragmentation) des habitats Faible - Mesure R2 : Maitrise de I'emprise des travaux ; ((E)r:e:rt];?]ecru;n e%?gilt\;:ﬁgrs])
qu b g N fonctionnels - Mesure R5 : Maintenir une franchissabilité pour la faune terrestre a mobilité
periurbaine ;...) P-D:l réduite Perte d’habitats fonctionnels
- Mesure R8 : Gestion raisonnée des bords de route

Légende : P : permanent; T : Temporaire ; D : Direct ; | : indirect

Avec niveau d’impact :

I:l Négligeable

|:| Faible

Tableau 5 : Evaluation des impacts résiduels du projet

|:| Modéré

- Assez fort

- Majeur
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VIIl. QUANTIFICATION DES SURFACES D’HABITATS D’ESPECES IMPACTES (IMPACTS RESIDUELS)

Alissue de la séquence Eviter — Réduire — Compenser, un nouveau croisement du projet avec les enjeux réglementaires permet de définir les impacts résiduels qui s'en dégagent.
P Bilan des surfaces d’habitats naturels et sub-naturels impactées (aprés mesures d’insertion)

Sont seulement pris en compte les habitats présentant une valeur écologique avérée. Ainsi, les voiries, bati, etc... ne sont pas, ici, considérés.

Sont dissociés dans les impacts directs les surfaces impactées par le projet routier seul et les surfaces complémentaires liées au décaissement prévu dans le cadre de la compensation hydraulique.

Surface impactée projet routier Surface impactée compensation Surface impactée — impact

Macro-habitats Intéréts écologiques seul — impact direct permanent hydraulique - impact direct temporaire indirect temporaire /
(ha) (ha) permanent (ha)

Alignement d’arbres

[incluant Alignements d'arbres Déplacement (faible densité et localisé) pour la chiroptérofaune 0.08 0.06 0.19
(CB: 84.1)]

. Zone d’alimentation pour I'avifaune macro-insectivore patrimoniale (Rollier d’Europe ; Huppe fasciée ;
Complexes agraires . - P P ( pe; Hupp '
Milan noir ; ...)
[incluant Complexes agraires,
jachéres et marges de végétations

subspontanées (CB : 82.2 x Habitat terrestre et habitat fonctionnel pour divers amphibiens

9.38 6.27 22.70
87.1) ; Friches ferroviaires méxo-
xérophiles sur ballast (CB : 87.2) ; | Habitat de transit et d’alimentation pour divers chiropteres (diverses pipistrelles et plus marginalement
Fruticées subméditerranéennes | pour le Petit Murin et le Minioptére de Schreibers).
de recolonisation (CB : 31.81)]
TOTAL Impact direct 9.46 Impact compens. 6.33 Impact 22.89
hydraulique indirect

A ces surfaces consommées (de maniéere ou indirecte) par le projet routier, il convient d'intégrer au titre des effets cumulés, la perte potentielle d’habitats agricoles supplémentaires liées a la concrétisation de divers projets aujourd’hui en phase étude ou pré-
réalisation (notamment de la ZAC du Moulin d'Oise, ZAC Sarret). En I'état d'avancement de ses projets, il apparait toutefois difficile d’apprécier avec sérieux la perte surfacique qu'ils générent.

L'évaluation par espéce des niveaux d'impacts résiduels proposée dans le chapitre précédent est, ici, complété par 'évaluation des surfaces concernées.
Ce travail est basé sur la zone d'effet du projet d’'un point de vue direct (projet) et indirect (influence du projet) dont la synthése est cartographiée ci-aprés
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Figure 33 - Définition du projet et de sa zone d'influence sur les principaux habitats d'espéces (nota bene : zone d’influence du projet correspond a la zone tampon proche de la future infrastructure dont la capacité de réoccupation sera variable suivant les espéces ou
groupe d’espéces considérés)
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IX.  OBJET DE LA SAISINE DE LA COMMISSION FAUNE DU CNPN

Justification de la demande
de dérogation

Habitats / Espéces

Statut de protection

Les espéces pour lesquelles des impacts résiduels non nuls a négligeables ont été mis en évidence font I'objet d’'une demande
de dérogation, au titre de larticle L 411-2 du Code de I'Environnement. C’est pourquoi, pour chacune d’entre elles, la
justification de la demande de dérogation tient compte de la destruction d’habitat ainsi que de la destruction d'individus

Faune - espéces dites « communes »

(uniquement liée a la collision routiére).

Elles sont récapitulées dans le tableau suivant :

Habitats / Espéces

Statut de protection

Faune - espéces a enjeu significatif de conservation

Justification de la demande

de dérogation

Crapaud commun

Arrété du 19 novembre 2007 (article 3 : les individus
sont protégés)

Destruction d’'individus

Lézard vert

Arrété du 19 novembre 2007 (article 2 : les individus et
leurs habitats sont protégés)

Destruction d’'individus
[Destruction d’habitats

Lézard des murailles

Arrété du 19 novembre 2007 (article 2 : les individus et
leurs habitats sont protégés)

Destruction d’'individus
[Destruction d’habitats

Crapaud calamite

Arrété du 19 novembre 2007 (article 2 : les individus et
les habitats sont protégés)

Destruction d’'individus /
Destruction d’habitats

Rainette méridionale

Arrété du 19 novembre 2007 (article 2 : les individus et
les habitats sont protégés)

Destruction d’individus
[Destruction d’habitats

Arrété du 29 octobre 2009 (article 3 : les individus et

Destruction d’'individus

Pélodyte ponctué

Arrété du 19 novembre 2007 (article 3 : les individus
sont protégés)

Destruction d'individus

Couleuvre de Montpellier

Arrété du 19 novembre 2007 (article 3 : les individus
sont protégeés)

Destruction d’'individus

Couleuvre a échelons

Arrété du 19 novembre 2007 (article 3 : les individus
sont protégés)

Destruction d'individus

Arrété du 29 octobre 2009 (article 3 : les individus et

Destruction d’individus

Rollier d’Europe . - [Destruction d’habitats/
leurs habitats sont protégés) Dé
érangement
A . e Destruction d'individus
Milan noir Arrété du 29 octobre 2009 (article 3 : I’es individus et IDestruction d'habitats/
leurs habitats sont protégés) Dé
érangement
s . e Destruction d'individus
Huppe fasciée Arrété du 29 octobre 2009 (article 3 : I’es individus et IDestruction d'habitats/
leurs habitats sont protégés) ]
Dérangement
e . e Destruction d'individus
Chevéche d'Athéna Arrété du 29 octobre 2009 (article 3 : I’es individus et IDestruction d'habitats/
leurs habitats sont protégés) .
Dérangement
e . e Destruction d'individus
Pefit-duc scops Arrété du 29 octobre 2009 (article 3 : I,es individus et IDestruction d'habitats/
leurs habitats sont protégés) .
Dérangement
A Arrété du 29 octobre 2009 (article 3 : les individus et Destruction d’habitats/
Guépier d’Europe . - ,
leurs habitats sont protégés) Dérangement

Minioptére de Schreibers

Arrété du 23 avril 2007 (article 2 : les individus et leurs
habitats sont protégés)

Destruction d'individus /
Destruction d’habitats

Petit murin

Arrété du 23 avril 2007 (article 2 : les individus et leurs
habitats sont protégés)

Destruction d’individus
[Destruction d’habitats

Tableau 6 : Espéces animales concernées par la demande de dérogation

A noter : Les espéces mentionnées ci-dessus font I'objet d'un descriptif ci-aprés.

Les reptiles, mammiféres, amphibiens et oiseaux communs qui ne subiront pas d'impact résiduel significatif seront toutefois
intégrés a la liste des espéces figurant dans les formulaires CERFA annexés au présent dossier en raison de leur statut
d’espéces protégées. Pour ces espéces, le dérangement, la destruction d’une partie de I'habitat et la destruction de quelques
individus en phase chantier et par collision routiére ne peut étre entiérement écartée.

Mésange charbonniére , - /Destruction d’habitats/
leurs habitats sont protégés) Dé
érangement
ez . e Destruction d'individus
Mésange bleue Arrété du 29 octobre 2009 (article 3 : [es individus et IDestruction d’habitats/
leurs habitats sont protégés) Dé
érangement
e x . T Destruction d'individus
Grimpereau des jardins Arrété du 29 octobre .2009 (article 3 ' I’es individus et [Destruction d’habitats/
leurs habitats sont protégés) ;
Dérangement
A , e Destruction d'individus
Rossignol philoméle Arété du 29 octobre .2009 (article 3 ' I’es individus et [Destruction d’habitats/
leurs habitats sont protégés) Dé
érangement
A , e Destruction d'individus
Hypolais polyglotte Arrété du 29 octobre 2009 (article 3 : I’es individus et IDestruction d'habitats/
leurs habitats sont protégés) .
Dérangement
s . e Destruction d’individus
Chouette hulotte Arrété du 29 octobre 2009 (article 3 : I’es individus et IDestruction d'habitats/
leurs habitats sont protégés) ;
Dérangement
s . e Destruction d’individus
Fauvette a téte noire Arrété du 29 octobre .2009 (article 3 ' I’es individus et [Destruction d’habitats/
leurs habitats sont protégés) ;
Dérangement
) Arrété du 29 octobre 200 (article 3 - les individus et Destruction dindividus
Rouge-gorge familier . - /Destruction d’habitats/
leurs habitats sont protégés) .
Dérangement
o Armété du 29 octobre 2009 (article 3 :les individus et Destruction dindividus
Serin cini . o [Destruction d’habitats/
leurs habitats sont protégés) Dé
érangement
s . e Destruction d'individus
Chardonneret élégant Arréte du 29 octobre .2009 (article 3 ' I’es individus et [Destruction d’habitats/
leurs habitats sont protégés) Dé
érangement
s . e Destruction d’individus
Fauvette mélanocéphale Arréte du 29 octobre .2009 (article 3 ' I’es individus et [Destruction d’habitats/
leurs habitats sont protégés) Dé
érangement
s . Lo Destruction d'individus
s ia . Arrété du 29 octobre 2009 (article 3 : les individus et s
Fauvette a téte noire leurs habitats sont protégés) /DestEr)qctlon d’habitats/
érangement

Hérisson d’Europe

Arrété du 23 avril 2007 (article 2 : les individus et leurs
habitats sont protégés)

Destruction d'individus/
[Destruction d’habitats

Arrété du 23 avril 2007 (article 2 : les individus et leurs

Destruction d'individus /

Vespére de Savi habitats sont protégés) [Destruction d’habitats
Oreillard gris Arrété du 23 avril ZQO7 (article 2 :’Ie,s individus et leurs Destructiqn d’indivildus
habitats sont protégés) / Destruction d’habitats

Sérofine commune Arrété du 23 avril 2907 (article 2 :’Ie§ individus et leurs Destructiqn d’indivildus
habitats sont protégés) / Destruction d’habitats
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Justification de la demande
de dérogation

Habitats / Espéces Statut de protection

Murin de Daubenton Arrété du 23 avril 2907 (article 2 : les individus et leurs Destructign d’indiv?dus
habitats sont protégés) [Destruction d’habitats

Pipistrelle de Kuhl Arrété du 23 avril 2007 (article 2 : les individus et leurs Destruction d'individus
habitats sont protégés) [Destruction d’habitats

Pipistrelle commune Arrété du 23 avril 2007 (article 2 : les individus et leurs Destruction d'individus
habitats sont protégés) / Destruction d’habitats

Tableau 7 : Autres espéces animales concernées par la demande de dérogation

65



RD 900 : Déviation de Coustellet - Dossier de demande de dérogation a l'interdiction de destruction d’espéces protégées 2017

X. PRESENTATION DES ESPECES ANIMALES FAISANT L’OBJET DE LA DEMANDE DE DEROGATION

XA1. LES PRINCIPALES ESPECES ATTEINTES

Sont considérées ici les especes dont Iimpact résiduel est significatif (dont le niveau d'impact résiduel est a minima faible), cest-a-dire qui souffrent tout de méme d'une atteinte malgré la mise en place de mesures d'insertion.

Descriptif succinct de I'espéce et de son écologie Représentativité de Pespéce Impacts bruts Mesures Impacts
et statut de protection P P P résiduels
Amphibien
Cette espece est présente sur 'ensemble des régions de France continentale. Cependant,
les populations méditerranéennes sont les seules & connaitre un état de conservation
satisfaisant alors que les régions septentrionales enregistrent un net déclin (Tejedo, 1997).
Espece de plaine et de moyenne montagne, le
Crapaud calamite est assez ubiquiste. Il apprécie
particulierement les milieux ouverts xériques,
notamment au stade de développement pionnier, Nationale
ainsi que les sols meubles sur lesquels se trouvent
des abris superficiels. Dans notre région, on a de
fortes chances de le trouver dans les zones de .
graviers et de galets, les garrigues ouvertes, les « Destruction e Mesure E1: Evitement de
aff!eurement,s ropheux, Ies: zones cultivées... Pour ce Figure 34: Distribution du Crapaud calamite en France (Source: INPN) d’individus en Zone a enjeu blologlgue ;
qui est de I'habitat aquatique, une mare temporaire phase  terrestre | Mesure R1: Choix des
ou une orniere inondée peuvent suffire et plus (collision périodes de travaux :
rarement un bras mort de riviere ou une prairie foutiére):  entre | o M R2: M Atf q
humide. 103 20 individus | Temorioe des travaux
- . o emprise des travaux ;
Comme toutes les espéces plonnires, le Crapaud En région PACA, le Crapaud calamite posséde une distribution principalement centrée sur | par an sur les | yieqyre R4 - Dispositif de
¢| calamite a une dynamique «explosivex en fonction | Ragionale | les départements du Vaucluse, des Bouches-du-Rhéne et du Var. Il est absent des Alpes- | différents  points -
#4 de la pluviométrie. L'espéce se réunit parfois en Maritimes et des reliefs du massif alpin. sensibles du lutte contre la pollution des
% coeurs (plusieurs centaines ou milliers d’individus), fuseau. eaux ; Modéré
® s'accouple et pond alors ses quelques milliers d’ceufs Le Crapaud calamite occupe une grande partie du Vaucluse avec les effectifs les plus | Destruction e Mesure R5 : Maintenir une
/ dans un point d'eau de faible profondeur et sept Dépt impo.rtants dans les secteurs de plaines. Il est peu représenté voir absent de la plaine réduite d'habitats franchissabilite pour I
: ,’%’i«"?’ y iemdames plus t:;rd Ile;s Erapeldets en |emsrgent. ’ alluviale du Rhéne a I'ouest et de 'ensemble Ventoux - Monts de Vaucluse au Nord. terrestres faune terrestre & mobilité
oo a destruction de Ihabitat due & I'urbanisation (du o Altération  des | requite -
Crapz?ud calamlfe littoral notamment) et & la fermeture des milieux sont fonctionnalités ’ ,

Bufo calamita (Laurenti, 1768) les principales menaces identifiées. La pollution des . , _ o écologiques (effet | ®Mesure R7: Prise en
eaux et le développement du réseau routier A I'échelle communale, le Crapaud calamite ne se reproduit pas au sein de l'aire d’étude de césure au sein compte  des  enjeux
participent aussi de son déclin localement. mais est amené & transiter par celle-ci, notamment lors des déplacements en phase du domaine écologiques dans le design
Statut de protection : Locale terrestre. Des effectifs assez conséquents se reproduisent dans des mares situées au sud fonctionnel) des bassins de rétention

. P - et au nord-est de la zone d’étude. des eaux de pluie ;
PN : Article 2 de l'arrété du 19 novembre 2007 (les
individus et habitats sont protégés)
LRN UICN : Préoccupation mineure
DH : Annexe IV
CB : Annexe |l
LRIUICN : Préoccupation mineure

EC
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Descriptif succinct de I'espéce et de son écologie

et statut de protection

Représentativité de I'espéce

Impacts bruts

Mesures

Impacts
résiduels

C'est un gros anoure de 100 mm (males) & 150 mm
(femelles).

Cette espéce posséde une plasticité écologique lui
permettant de se développer dans une grande

Cette espece est une eurasiatique étendue, qui s'étend vers l'est jusqu’en Sibérie et au
frontiéres de la Chine. En Europe on la trouve au-dela du cercle polaire en Finlande
(Nollert, 2003), jusqu’en Algérie et au Maroc. Elle est absente de Corse, d'lrlande, des
Baléares et de Sardaigne.

En France Le Crapaud commun est présent dans tous les départements sauf en Corse ou
il est remplacé par le Crapaud vert.

o Mesure E1: Evitement de

variété de milieux. Elle est présente du niveau de la o Destruction o
mer jusqu'a 2600m dans les Pyrénées. Il apprécie : d'individus en zone a enjeu b'°'°9'9”e'
U . . . Nationale i
particuliérement les boisements frais de feuillus. Ses phase terrestre | * Mesure R1: Choix des
i Sites de reproduction sont variés, ils peuvent aller du (collision périodes de travaux ;
lacs poissonneux, ejl la carriére, fie la tourbiérle ac?de routiére) :  entre | ® Mesure R2: Maitrise de
; dg mf,ntagne at:JI .:wssealgdde plag}te- Il'est moins lzlfﬂln 10 & 20 individus | I'emprise des travaux ;
% | adapté aux conditions arides méditerranéennes ou le ar an sur les i
Crapaud calamite est souvent plus commun. p'ff' i * Mesure R4 Dlspo§|t|f de
| wJ d er_ents points lutte contre la pollution des
| La période d'activité du Crapaud commun débute en . o sensibles du ]
décembre dans le sud, mais en février dans les Figure 35 : Repartition du Crapaud commun en France fuseau. :/Iaux, RS Mainten Modere
régions plus septentrionales. La migration prénuptiale « Destruction ¢ Mesure Ro: Mantenir une
aglieu Fes nuiris douces et peugt] durerp pIusFiJeurs L'espéce efslt bien présentg dans toutg la région avec toutefois une plusl faiblt_a réduite d’habitats |  franchissabilitt  pour la
| semaines. La période de reproduction est représentativité dans les habitats naturels littoraux (Camargue) et sur les reliefs alpins. S'il terrestres faune terrestre a mobilité
: : généralement rapide, de lordre dune & deux Régionale semble difficile dafficher une tendance évolutive, la disparition/dégradation d'un grand | | Altération des réduite -
Crapaud commun semaines. nombre de zones humides et la fermeture des milieux ont probablement causé une | o ionn s ¥ ’ N
Bufo bufo (Linnaeus, 1758) . régression de 'espéce. £ colog P - rnse en
Statut de protection : écologiques (effet | e des  enjeux
PN : Article 3 de I'arrété du 19 novembre 2007 (seuls Le Crapaud commun est bien répandu dans le département du Vaucluse avec une | de césure ausein | loai dans le desi
les individus sont protégés) Dépt. répartition centrée sur les secteurs de plaines. Les plus hauts reliefs du nord du | du  domaine SCO ogqugs a;s © Jesan
bos : . département sont moins colonisés par cette espéce. fonctionnel) es bassins de retention
LRN UICN : Préoccupation mineure des eaux de pluie ;
DH:- A I'échelle communale, le Crapaud commun ne se reproduit pas au sein de 'aire d’étude
C_B' Annexe llI Locale mais est amené a transiter par celle-ci, notamment lors des déplacements en phase
= ) . ] terrestre. Des effectifs assez conséquents se reproduisent dans des mares situées au sud
LRIVICN : Préoccupation mineure et au nord-est de la zone d'étude.
EC Modéré
Ce pefit crapaud élancé est doté dune peau Sa distribution peut étre qualifiée de méridionale étendue.
granuleuse aux teintes souvent persillées sur les En France, il n'est commun qu’en zone méditerranéenne et 8.2
Il utilise une grande variété d’habitats avec toutefois | Nationale P ' dindividus ~ en | zone a enjeu biologique ;
un sol peu profond et toujours quelques points d’eau, phagq terrestre | - Mesure R1: Choix des
méme artificiels ou temporaires (prairies, garrigues, Fiqure 36: Distribution du Pélodyte ponctué (Source: (C°||"‘S'°” périodes de travaux ;
landes, pelouses) ou plus fermés (foréts alluviales INPN) r‘outle_re).:_entre 5| . Mesure R2: Maitrise de
par exemple). a 10 individus par I'emprise des travaux ;
3 : an sur les '
Va ITa tendance & la fermeture des zones humides et A léchelle régionale, le Pélodyte ponctué n'est vraiment abondant que dans les | giffgrents points | - Mesure Ré4: Dispositif de
| l'abandon des pratiques agricoles traditionnelles départements du Vaucluse, des Bouches-du-Rhdne et du Va ol il occupe les secteurs de i lutte contre la pollution des
expliquent le recul général de lespéce. Le - : o - . sensibles du P
dése?oppement du co%vert végeal (n%taﬁment Régionale basse et moyenne altitude. Il est localisé dans les trois autres départements (Hautes- |  fyseau eaux : Modéré
v SPRE T TR A ) Alpes, Alpes-de-Haute-Provence et Alpes-Maritimes) dans les secteurs les plus bas | o pestruction M R5 - Mainteni
| arboré) ]|m|te ainsi lattractivité des sites de (plaines, vallées). weduite dhabitats esurfe 5.-” aintenir une
reproduction pour le pélodyte. . — franchissabilité  pour la
R En Vaucluse, I'espéce est localisé dans le centre du département (comtat Venaissin), terr’estres faune terrestre a mobilité
e wE ; Statut d tection : Dépt. plaine d’Apt). Il est moins abondant dans la vallée alluviale du Rhone et sur les premiers | ® Altergnon N des réduite -
Pélodyte ponctué alu ce protection : reliefs des Monts-de-Vaucluse). fonctionnalites | 0 i en
Pelodytes punctatus (Daudin, 1802) PN : Article 2 de l'arrété du 19 novembre 2007 (les - - - . — écologiques (effet : .
’ individus sont protégés) A I'echelle communale, le Pélodyte ponctué occupe les mares temporaires situées de part | ge césure au sein | compte  des  enjeux
. ' . et d'autre du fuseau a I'étude. S'il ne se reproduit pas au sein de ce dernier, de nombreux du domaine | écologiques dans le design
LRN UICN - Préoccupation mineure Locale individus sont amenés a y transiter en phase terrestre, notamment lors des phases de | fonctionnel) des bassins de rétention
Dt : Annexe IV reproduction. des eaux de pluie ;
CB : Annexe |l ;

LRI'UICN : Préoccupation mineure

_
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Descriptif succinct de I'espéce et de son écologie

et statut de protection

Représentativité de I'espéce

Impacts bruts

Mesures

Impacts
résiduels

Rainette méridionale
Hyla meridionalis (Bettger, 1874)

Cet anoure de petite taille se reconnait aisément a sa
peau non verruqueuse de couleur vert pomme, a une
bande noire en arriére de I'ceil et ses longs membres
postérieurs. L'absence de bande brun noir sur le
flanc la distingue de la Rainette arboricole.

Localement abondante dans les marais littoraux, elle
est relativement fréquente a lintérieur des terres,
autour des points d’eau en garrigue, en zone agricole
ou encore dans les zones urbanisées par exemple.
L'espéce est en zone méditerranéenne assez peu
exigeante sur ses habitats de reproduction.

*| Statut de protection :

PN : Article 2 de l'arrété du 19 novembre 2007 (les
individus et les habitats sont protégés)

LRN UICN : Préoccupation mineure
DH : Annexe IV

CB : Annexe |l

LRI'UICN : Préoccupation mineure

Son aire de distribution est assez réduite puisque I'espéce n’est visible qu'en Europe, dans
le sud de la péninsule Ibérique et en France (frange littorale méditerranéenne, Aquitaine et
littoral atlantique).

Nationale
Figure 37 : Répartition du Rainette méridionale en France (Source : INPN)
La Rainette méridionale est assez commune dans les départements du Vaucluse, des
Bouches-du-Rhéne et du Var ou elle se retrouve de maniére abondante dans les zones de
Régionale bas-reliefs. Dans les Alpes-Maritimes, elle est surtout localisée sur la frange littorale et les
premiers reliefs tandis qu’on la retrouve dans I'Ouest des Alpes-de-Haute-Provence. Elle
est absente des zones d'altitudes du Massif Alpin.
. En Vaucluse, la Rainette méridionale est présente dans une grande partie du département
Dépt. . ) . . . )
avec des effectifs conséquents dans les zones de faible altitude (plaine agricole).
L'espéce est présente en effectif assez faible a I'échelle de la zone d'étude. Des sites de
Locale reproduction sont connus de part et d'autre du fuseau d'étude. Ce dernier est concerné
par les phénoménes de déplacement des individus en phase terrestre.
EC Faible

e Destruction
d’individus en
phase terrestre
(collision
routiere) : entre 5
et 10 individus par
an  sur les

différents  points
sensibles du
fuseau

e Destruction
réduite d’habitats
terrestres

o Altération des
fonctionnalités
écologiques (effet
de césure au sein
du domaine
fonctionnel

Modéré
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Descriptif succinct de I'espéce et de son

écologie et statut de protection

Représentativité de I'espéce

Impacts bruts

Mesures

Impacts résiduels

Reptiles
Grand serpent venimeux, différenciable des autres Nationale Cette couleuvre occupe la totalitt du bassin
couleuvres par l'arrangement particulier de ses méditerranéen, a I'exception de la péninsule
écailles dorsales creusées d'un sillon (en 19 rangs au italienne. En France, l'espéce est inféodée
milieu du corps). uniquement au climat méditerranéen, et se
Elle affectionne les milieux ouverts et écotones qui lui cantonne au sud-est du territoire. o Mesure E1 : Evitement de
offrent alors bon nombre d’abris potentiels. Figure 38 : Distribution de la couleuvre de * AIterghon N des | zone a enjeu biologique ;
2% Active de mars a novembre, elle se reproduit entre la Montpellier en France (Source : INPN) fonctionnalités e Mesure R1: Choix des
mi-mai et la fin juin. La femelle pond de 3 a 14 ceufs, ecologlqyes périodes de travaux ;
% qui écloront deux mois plus tard. . - : . * Destruction e
o . . . ) Régionale En région PACA, la Couleuvre de Montpellier est cantonnée aux secteurs sous |  d'individus en | ® Mesure R2: Maitrise de
e Son régime alimentaire est essentiellement composé influence méditerranéenne. Elle est abondante et bien répandue dans les | phase travaux eten | l'emprise des travaux ;
K . .t de petits vertebrés, voire d'insectes. départements du Vaucluse, des Bouches-du-Rhone et du Var. Dans les Alpes- | phase d'exploitation | e Mesure R5: Maintenir Faible
o Maritimes elle est surtout présente sur la frange littorale et & basse altitude tandis i d [lisi Ccaiti s
] (risque de collision
: ; } une franchissabilité pour
5 s 3 Statut de protection : que dans les Alpes-de-Haute-Provence, elle reste cantonnée dans louest du | routiere) : Moins de A fane terrestre &
Couleuvre de Montpellier | by ; Arile 3 de Farrété du 19 noverbre 2007 (seuls département, Elle est absente des Hautes-Alpes. gi,"di"idus Paran 1 mobilte reduite ;
Malpolon monspessulanus les individus sont protégés) Dépt. En Vaucluse, la Couleuvre de Montpellier est présente dans un grand nombre de | ® Derangement . ,
(Hermann, 1804) by . . dlindividus en | ®Mesure R8: Gestion
: LRN UICN : Préoccupation mineure localités, notamment les secteurs de plaine et de moyenne altitude. Elle est plus raisonnée des bords de
DH - - rare sur les reliefs des Monts de Vaucluse, dans le nord-est du département. phase travaux. t
2h. route
CB: Annexe lll Locale Sur la zone d'étude, cette espéce occupe les friches, les délaissés agricoles et
LRI UICN : Non évaluée lisieres. Elle a été contactée a plusieurs reprises dans et aux abords du fuseau.
EC Modéré
Nationale La Couleuvre & échelons est une espece Z
strictement méditerranéenne qui se rencontre 1//
exclusivement dans le grand quart sud-est de fmfg
la France. Elle se retrouve des Pyrénées-
Orientales aux Alpes-Maritimes en Ardéche
et dans la Drome.
Figure 39 : Distribution de la couleuvre a Altérat d * Mesure E_1 : Eyitement de
échelons en France (Source : INPN) * fonirt?olr?:alités €8 | zone a enjeu biologique ;
) . e Mesure R1: Choix des
Régionale En région PACA, la Couleuvre a Echelons est cantonnée aux secteurs sous eDcoItC)gltqtges périodes de travaux ;
Statut de protection : influence méditerranéenne. Elle est abondante et bien répandue dans les | ° d’iensdir\lljifjlljosn en | * Mesure R2: Maitrise de
PN : Article 3 de I'arrété du 19 novembre 2007 (seuls depgrtgments du Vaucluse,. d ©s Boughes-du-Rhone et du Var. Ele est plus phase travaux et en I'emprise des travaux ;
les individus sont protéges) localisée dans les Alpes-Maritimes tandis que dans les Alpes-de-Haute-Provence, hase dexploitation M RE: Mainteni Faible
) it elle reste cantonnée dans l'ouest du département. Elle est absente des Hautes- | P’ plottation | e Mesure RS Maintenir
LRN UICN : Préoccupation mineure Alpes. (isque de collision | yne franchissabilité pour
: ER A CB : Annexe Il . . - ] routiere) : Moins de | 1, faine  terrestre &
Couleuvre 3 échelons . , ) Dépt. Dans le département du Vaucluse, la Couleuvre & échelons est présente dans un 5 individus par an bilté réduite -
i . . LRI UICN : Préoccupation mineure grand nombre de localites, notamment les secteurs de plaine et de moyenne | e Dérangement mobiiite redutte , .
Rinechis scalaris (Schinz, 1822) altitude. Elle est plus rare sur les reliefs des Monts de Vaucluse, dans le nord-est |  d'individus en | ®Mesure  R8: Gestion
du département. phase travaux. raisonnée des bords de
Locale Sur la zone d'étude, la Couleuvre a échelons occupe les zones ouvertes, les route
friches et les lisiéres. Plus anthropophiles que la Couleuvre de Montpellier, elle
peut également se retrouver dans les cabanons et a proximité des habitations et
des ruines.
EC Modéré
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Le Rollier d’Europe est un passereau macro-
insectivore de grande taille facilement reconnaissable
aux couleurs vives de son plumage. Les parties
inférieures et la téte sont d’'un bleu vif tandis que le
dos et les ailes sont brun-roux. Le bec est assez fort

En France, le Rollier d’Europe occupe les départements du pourtour
méditerranéen ou il se reproduit dans les zones de plaines et les premiers reliefs
collinéens. Quelques cas de reproduction ont été reportés dans les
départements limitrophes.

et de couleur noire comme les pattes. . f[
Le Rollier d'Europe est un estivant nicheur localisé Nationale L:*:i\\
sur le pourtour méditerranéen. Il occupe les espaces ‘ 15\
semi-ouverts, les friches, les parcelles agricoles, les b .
zones steppiques avec la présence darbres a /*L e Destruction
cavités, élément indispensable pour la reproduction 4 g d’mdwujgs (nsgue
de l'espéce Y de collision routiere
. o . . . sur le nouveau
Liespéce se reproduit & partir du mois de Mai avant Figure 40 : Distribution du Rollier d’Europe en France (source INPN) fuseau) : moins de
de repartir en migration pendant le mois de 0,5 individus
septembre. Le nid est installé dans une cavité (arbres L o . L impactés par an.
isolés, haies) a proximité de secteurs riches en Ep région PACA, le Rollier d’Europe niche deA maniére réguliére dans les « Desiruction
i proies (friches, parcelles agricoles extensives, o départements du Vaucluse, des Bouches-du-Rhone et du Var. Il se retrouve Jhabitat
paturages). Régionale dans les contextes agricoles (bassin d’Apt, Crau humide) et sur le piémont des dalimentati d
Rollier d’Europe massifs provenaux (Alpilles, Maures). Quelques cas de reproduction sont [ ¢ da!Imentation — de
. . L'espece ne semble pas menacée a court et moyen- reportés dans l'extréme ouest des Alpes-de-Haute-Provence. lespéce - (parcelles
Coracias garrulus (Linnaeus, 1758) | terme, la population nationale est en légére agricoles et friches)
augmentation avec une lente colonisation des Dans le département du Vaucluse, le Rollier d’Europe est bien présent dans le estimée a 11 ha.
habitats favorables dans les zones sous influence Dépt. comtat Venaissin, le Luberon et quelques sites de la Vallée du Rhane. Il semble
méditerraneenne. absent des reliefs comme les Monts de Vaucluse.
. Le fuseau d'étude s'inscrit au sein du domaine fonctionnel de deux couples de
Statut de protection : Local Rollier d’Europe qui se reproduisent notamment dans les boisements longeant le
PN : Article 3 de I'arrété du 29 octobre 2009 ocale Calavon et qui viennent s'alimenter dans les espaces agricoles proches de la
DO : -Annexe 1 commune de Coustellet.
LRN UICN : Quasi-menacé
CB : Annexe Il EC* Modéré
Le Milan noir est un rapace migrateur de taille En.France, l.e M|Ian noir occupe une grandg
moyenne, reconnaissable a sa queue fourchue et partlt? du territoire natlon.a.lg avec des gffgchfs
son plumage uniformément bun-chocolat. La téte est consequents daps la moitie suq du terrtorre. |
plus claire que le reste du corps, les pattes sont est plus rare voir absent des départements du
jaunes et le bec noir. Nationale Nord-ouest et de Bretagne.
Le Milan noir revient de ses quartiers d’hivernage dés
la fin mars et commence sa reproduction début avril. e Destruction
Les oiseaux nichent dans les boisements, souvent a . e . . d'habitat
proximité de I'eau (étangs, fleuves, lacs). Le début de Figure 41 : Distribution du Milan noir en France (source INPN) d'alimentation dans
la migration postnuptiale  lieu & la fin du mois de le domaine
juillet et en aout. La répartition du Milan noir en région PACA est assez concentrée sur les | fonctionnel des
départements du Vaucluse et des Bouches-du-Rhone ol 'espéce se retrouve le | oiseaux nichant le
Régionale long des grands fleuves (boisements du Rhéne et de la Durance) et sur les Iong 'du ‘ Cala\{on,
Milan noir Cest un taxon non menacé, dont les effectifs pourtours de la Camargue et 'étang de Berre. Ailleurs, il est plus localisé dans | estimée a environ
I'échelle du territoire nationale sont stables. les départements du Var et des Alpes-Maritimes et localisé dans les zones de | 5Sha.
Milvus migrans (Boddaert, 1783) basse altitude dans les Alpes-de-Haute-Provence et les Hautes-Alpes.
Statut de protection : ] ] ] ]
En Vaucluse, le Milan noir se retrouve essentiellement le long de I'axe rhodanien
Dépt. et de la Durance et plus ponctuellement a la faveur des cours d’eau de taille

PN : Article 3 de I'arrété du 29 octobre 2009

moyenne (Coulon/Calavon, I'Aygues).

o Mesure E1 : Evitement de
zone a enjeu biologique ;

e Mesure R1: Choix des
périodes de travaux ;

e Mesure R2: Maitrise de
I'emprise des travaux ;

Modéré

Faible
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protection
DO - Annexe | Le Milan noir est connu pour se reproduire au sud de la zone d’étude, a la faveur
LRN UICN : Préoccupation mineure L des boisements rivulaires du Calavon. Les individus observés au niveau du
ocale . . . )
, fuseau étaient tous en phase de transit et d’alimentation, notamment dans les
CB : Annexe Il . .
zones ouvertes comme les friches et les parcelles agricoles.
EC Faible
La Huppe fasciée est une espece
largement distribuée en France avec les
La Huppe fasciée est une espéce migratrice effectifs Iesmplus importants concentres
reconnaissable 4 son plumage beige sur le corps, dans la moitié sud et le grand ouest. Elle
son long bec fin et incurvé et la huppe bicolore qui Nationale est relativement rare, voir absente des
ome sa téte. Les ailes, larges et arrondies sont départements du Nord et de Normandie. .
marbrées de noir et de blanc. * Dgrangement en
période de
C'est une espéce insectivore et migratrice qui niche Figure 42 : Distribution de la Huppe Ireprr?ducttion lors de
au sein des milieux semi-ouverts, des parcs et des fascice en France (Source INPN) o Sepstis;:ior: v
| jardins. La nidification a lieu dans une cavité naturelle . - o ] d'habitat au sein du .
ou non (arbres, murs etc) En région PACA, la Huppe fasciée occupe les six départements concernés, domaine o Mesure E1 : Evitement de
| avec une occurrence importantg dans le Vauclusel,,les Bouches-du-Rhc“)pe etle fonctionnel. estimée | Zone a enjeu biologique ;
La Huppe fasciée est une espéce commune, Régionale Var. Dans les dgpartements alpins, la I-juppe fasciée est surtout localisée dans 311 ha ’ e Mesure R1: Choix des »
notamment dans la moitié sud du pays et sur la les zones de plaines et les fonds de vallées. « Destruction périodes de travaux : Modéré
i frange atlantique. Sur le pourtour méditerranéen elle d’individus en . Mattri
H fascié tend & étre sédentaire avec de plus en plus de - ] ] phase chantier et ¢ Mesur_e R2: Maltrlse' de
uppe fasciee données d’oiseaux hivermnants. Dans le Vaucluse, la Huppe fasciée est présente dans une grande partie du | o) iorio I'emprise des travaux ;
Dépt. département, de la vallée du Rhone au Luberon et les Monts de Vaucluse. coIFI)ision ' sur
Uupupa epops (Linnaeus, 1758) certaines  portions
du fuseau — moins
Statut de protection : Sur la commune de Coustellet, deux couples de Huppe fasciée ont été | de 0,5 individus par
Locale contactés sur la zone d'étude, dans les secteurs agricoles (vignes, friches et | an.
PN : Article 3 de Iarrété du 29 octobre 2009 vergers) avec la présence de cabanons favorables pour la reproduction.
LRN UICN : Préoccupation mineure
CB : Annexe Il
EC Faible
La Chevéche d'Athéna est un petit rapace nocturne, Nationale La chevéche d'Athéna est une espéce o Dérangement  en
mais également diurne, de couleur terne avec des Iargement répandu en France avec toutefois période de
yeux couleur or. En vol, I'espéce se reconnait a sa des effectifs variables selon les régions. Elle reproduction lors de
silhouette compacte, sa queue courte, ses ailes est encore bien présente dans les zones la phase travaux.
assez larges et arrondies. Cette espéce se retrouve avec des systemes agricoles plutot extensifs e Destruction
dans les milieux ouverts, avec la présence de vieux (bassin méditerranéen, grand ouest) et les dhabitat au sein du )
arbres, de cabanons et de haies arborées. Elle peut paysages de bocages préservés. A domaine * Mesute E.1 : Eyltement de
également occuper les abords des villages et méme contrario, son recul est marqué dans les fonctionnel, estimée | Z0N€ @ enjeu biologique ;
certains contextes anthropisés & condition d'y trouver secteurs comme la Picardie, le bassin et le 4 11ha. e Mesure R1: Choix des Modérd
des sites de nidification favorables. bassin parisien. Elle est absente des plus . périodes de travaux ; odere
hauts reliefs des massifs montagneux et des grandes zones boisées. ;
A ; En période de reproduction, la Chevéche d’Athéna ; PR, ’ A X : ) D’lest.ru'ct|on * Mesure R2: Maitrise de
Chevéche d’Athéna ENp ° rep ) 1d Figure 43 : Distribution de la Chevéche d’Athéna en France (Source INPN) dindividus en | lemprise des travaux ;
installe son nid dans une cavité naturelle ou non. Les phase chantier et ’
adultes se nourrissent de micromammiféres, de gros L o Rk ) ) exploitation :
Athene noctua (Scopoli, 1769 insectes et de petits oiseaux capturés la nuit mais Régionale En région PACA, la Chevéche d'’Athéna est réellement abondante dans le | . jiision sur
poli, ) . oo . N
également pendant la journée. département du Vaucluse et des Bouches-du-Rhone ou elle occupe les espaces | oraines portions

Les populations de cette espéce sont régression a

agricoles de plaines. Allleurs elle est plus localisée notamment dans le
département du Var, des Alpes-Maritimes et des Alpes-de-Haute-Provence.

du fuseau — moins
de 2 a 3 individus
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I'échelle nationale, notamment en raison de la perte

par an.

des habitats de reproduction et de la modification des Dépt A l'échelle fiepartementale, la _Ch_eveche QAthena se rencontre p.r|.n0|palement
: . dans la plaine du comtat Venaissin, la plaine du Luberon et les milieux ouverts
pratiques agricoles. S " " .
du secteur de Pertuis. Ailleurs elle apparait de maniére plus ponctuelle, toujours
. a la faveur des zones agricoles.
Statut de protection :
. » Local Sur la commune de Coustellet et dans la zone d'étude, entre 2 et 3 chanteurs de
PN : Article 3 de I'arrété du 29 octobre 2009 Chevéche d’Athéna ont été contactés. L'espéce occupe les cabanons localisés
LRN UICN : Préoccupation mineure au milieu des parcelles agricoles et les arbres isolés.
CB : Annexe lIl EC Modéré
Le Guépier d’Europe est un oiseau de taille moyenne Nationale
qui se reconnait facilement a son plumage trés coloré
ou se méle le jaune de la gorge, le bleu turquoise des Le Guépier d’Europe est présent de maniére
parties inférieures, le roux des parties supérieures et réguliére au sud d’une ligne allant de la
le bleu-vert des ailes. Les pattes sont courtes et Rochelle a .Metz, avec les effectifs les plus
grisatres, le bec noir et Iégérement arqué et la queue abondants sur le pourtour méditerranéen.
assez longue est effilée a son extrémité. En vol, le Aileurs, il est localisé voir absent de certains
Guépier d’'Europe montre une silhouette typique avec secteurs de la facade nord —ouest et de
des ailes « triangulaires » et un vol plané. Bretagne. .
Guépier d’Europe , e ) , Figure 44 : Distribution du Guépier d’Europe en France (Source INPN)
Merops apiaster (Linnaeus, 1758) M|grgtt_aur, !e Gu‘ep|er d Europe rleV|e’nt sur ses S|‘tes
de nidification dés le mois d’Avril. C’'est une espéce - - N o ,
o : ; : Régionale En région PACA, le Guépier d’Europe occupe la totalité des départements avec
grégaire qui forme des colonies de reproduction ) . , N ,
o ; les effectifs les plus importants dans le Vaucluse et I'est des Bouches-du-Rhéne. | e Destruction
parfois importante. Les adultes nichent dans des . . ] . o
: ' ) Il est également bien présent dans le département du Var et se retrouve le long d’habitat
terriers qui sont creusés dans un substrat meuble, duré hvd h q dans les Alpes-de-Haute-P " dalimentati
souvent les berges sableuses des cours d'eau et les u réseau hydrographique ( ex\lle:s)-l\/?:r?tiri?es pes-ge-Haute-Frovence et es seair:me; a I?:Irtlamaii:
fronts de taille des carriéres. P ' fonctionﬁel o Mesure E1 : Evitement de
Le Guénier d'E t insecti . Dépt Le Guépier d'Europe occupe une grande partie sud-est du département de o Destruction Zone a enjeu b|olog.|que ,
© fsucpier d'EUTOPE s Un MAcro-NSECHVOre qul e Vaucluse (Luberon) et les sites propices du comtat Venaissin. Des colonies de d'individus en | ®Mesure R1: Choix des Faibl
nourrit  d'insectes  (odonates,  hyménoptéres, . . . . . . aiole
R . reproduction sont également connues dans la vallée du Rhone et le long de ses phase périodes de travaux ;
Iépidopteres) le plus souvent capturés en vol au- . o
. affluents. d’exploitation :  Maned
dessus des zones ouvertes (parcelles agricoles, collision sur | ® Mesure R2: Maitrise de
: . . I'emprise des travaux ;
plans d'eav). Local Al'échelle du site, le Guépier d’Europe n’a été contacté qu’en phase de survol certaines porhqns P
) . . et d'alimentation. Les quelques dizaines d'individus observés proviennent des du fuseau — moins
C'est une espece assez commune dans la moitié sud colonies de reproduction proches localisées le long du Calavon. de 0,5 individus par
de la France, qui tend a coloniser de plus en plus les an.
départements septentrionaux. Les effectifs connus EC

semblent stables et les principales menaces
concernent les atteintes sur les sites de reproduction,
notamment ceux situés dans des contextes remaniés
et anthropiques.

Statut de protection :

PN : Article 3 de I'arrété du 29 octobre 2009
LRN UICN : Préoccupation mineure
CB : Annexe |l

Faible
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Petit-duc scops

Otus scops (Linnaeus, 1758)

Le Petit-duc scops fait partie des plus petits rapaces
nocturnes d’Europe. De la taille d’'un merle noire, il
posséde un plumage brun-gris assez uniforme. Deux
aigrettes érectiles sont présentes sur la téte, elles
sont quasi-invisible lorsque l'oiseau est au repos. La
téte présente des disques faciaux peu marqués, le
bec est noir-bleuétre et I'iris est jaune.

Migrateur, le Petit-duc scops peut localement étre
sédentaire, notamment dans le sud-est, les fles du
Levant et en Corse. C'est une espece strictement
nocturne, méme si certains individus peuvent faire
entendre leur doux chant fluté en pleine journée.
Cette espéce occupe une large gamme d’habitats
comme les parcs et jardins arborés, les bosquets, les
haies et les vergers. Elle niche a la faveur des
cavités naturelles ou non, parfois dans des contextes
urbanisés et remaniés.

Le Petit-duc scops se nourrit essentiellement de
proies de petite taille (Insectes, micromammiféres,
petits oiseaux) qui sont capturés en vol ou au sol.

En France, le Petit-duc scops occupe surtout la
moitié sud du pays, avec localement des effectifs
importants. La population nationale semble connaitre
un léger déclin depuis quelques décennies, avec
localement la régression du nombre de nicheurs. Les
causes de ce léger déclin sont encore mal connues.

Statut de protection :

PN : Article 3 de I'arrété du 29 octobre 2009
LRN UICN : Préoccupation mineure
CB : Annexe |l

Nationale

En France, le Peti-duc scops est une &
espece réellement abondante sur le N
pourtour ~ méditerranéen et  les ;f\ﬂ
départements proches. Il est ensuite | oo
plus localisé dans les régions du centre iy
(Auvergne, Bourgogne), de ['Ouest 1
(Pays-de-la-Loire, Limousin) et dans le
sud-ouest. Il est présetnt toute I'année
en Corse.

Figure 45 : Distribution du Petit-duc scops en France (Source INPN)

Régionale

Le Petit-duc scops occupe tous les départements de la région PACA avec les
effectifs les plus importants dans le Vaucluse, I'est des Bouches-du-Rhéne et le
Var (notamment sur le littoral et les fles du levant). Ailleurs, 'espéce est pus
localisée, notamment dans I'ouest des Alpes-de-Haute Provence. Dans les
Alpes-Maritimes et les Hautes-Alpes, le Petit-duc scops est cantonné aux zones
de basse altitude (Littoral et vallées).

Dépt

Dans le Vaucluse, la répartition du Petit-duc scops couvre les grandes zones
agricoles (comtat Venaissin, Luberon et secteur de Pertuis). I est localement
présent sur les premiers contreforts des Monts de Vaucluse, souvent a la faveur
des villages et dans la vallée du Rhéne.

Local

Sur le fuseau d’étude, deux males chanteurs de Petit-duc scops ont été
contactés. D’autres individus sont présents au nord de la commune et au sud, le
long de la ripisylve du Calavon.

L’espéece occupe essentiellement les parcs et jardins des mas et les bosquets
isolés.

EC

Modéré

Régionale

En région PACA, le Faucon hobereau est présent en période de reproduction
dans tous les départements concernés sans jamais étre trés abondant. L'espéce
se retrouve principalement le long des grands fleuves, les vallées et dans des
contextes de plaines. Les effectifs les plus importants semblent étre concentrés
le long de la Durance, dans les départements du Vaucluse, des Alpes-de-Haute-
Provence et des Bouches-du-Rhone.

Dépt

Dans le département du Vaucluse, le Faucon hobereau est présent en période
de reproduction le long des cours d’eau comme la Durance, le Rhone, le
Calavon et I'Aygues. Il est plus rare et localisé ailleurs dans les zones de plaine.

Local

L'espece semble étre présente en reproduction dans les boisements rivulaires
du Calavon. Un individu en phase de chasse a été observé en vol au-dessus de
la zone d'étude, dans le secteur sud-ouest.

e Dérangement  en
période de
reproduction lors de
la phase travaux.

e Destruction
d’habitat
d’alimentation  au
sein du domaine
fonctionnel, estimée
a 11ha.

e Destruction
d'individus en
phase chantier et
exploitation :
collision sur
certaines  portions
du fuseau — moins
de 1 a 2 individus
par an.

o Mesure E1 : Evitement de
zone a enjeu biologique ;

e Mesure R1: Choix des
périodes de travaux ;

e Mesure R2: Maitrise de
I'emprise des travaux ;

Modéré
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Descriptif succinct de I'espéce et statut de

protection

Représentativité de I'espece

Impacts bruts

Mesures

Impacts résiduels

Chiroptéres

Miniopte de Schreibers

Miniopterus schreibersii (Kuhl, 1817)

Description : Chauve-souris de taille moyenne, au
museau court et oreilles courtes trés écartées
Habitats : Il évolue dans I'ensemble des paysages
méditerranéens, mais préfére les zones karstiques
ou il trouve des gites. Espéce strictement
cavernicole pour la reproduction, elle utilise une
tres large gamme d’habitats pour se nourrir : les
lisieres forestiéres, les ripisylves, les alignements
d'arbres et les villages éclairés sont les plus
utilisés. Pour chasser, les individus suivent
généralement les linéaires forestiers.

Cycle biologique : Apreés la période d'accouplement
(automne), les individus se déplacent vers les gites
d'hiver. Dés février-mars, les Miniopteres rejoignent
les sites de transit situés a une distance moyenne
de 70 km. Males et femelles constituent la des
colonies mixtes. Ensuite, les femelles qui
atteignent leur maturité sexuelle & 2 ans quittent
ces gites printaniers pour rejoindre les sites de
mise bas ou elles s'installent au mois de mai. Les
femelles mettent bas début juin a mi-juin et éleve
un jeune rarement deux qui sont volants & 5-6
semaines. Au mois de septembre, les males et
femelles se regroupent dans des sites de swarming
pour la reproduction.

Etat de conservation: A connu une importante
baisse de ces effectifs ces derniéres années.

Menaces : Principalement menacée par le
dérangement dans ses gites de reproduction et
d’hibernation mais aussi par la fermeture des
grottes

Statut de protection :

PN : Article 2 de l'arrété du 23 avril 2007 (les
individus et les habitats sont protégés)

LRN UICN : Vulnérable
CB: Annexe Il

Nationale

Répartition nationale (Source : INPN, 2015)

Dans tout le bassin méditerranéen, y compris sur les iles (Corse, Sardaigne...).
Sa répartition en France est étroitement liée aux zones karstiques. L'espéce
fonctionne en métapopulations qui occupent un réseau de gites souterrains
distants de quelques dizaines a quelques centaines de kilométres (SFEPM,
2007).

Régionale

En région PACA, elle est essentiellement présente en plaine et colline. La région
abrite 10 % de la population nationale. Les gites de transit sont assez communs
et présent dans tous les départements. EN revanche, les gites de reproduction
sont beaucoup plus rares. (Source : DREAL PACA 2009)

Dépt.

Le Vaucluse semble assez bien prospecté vis-a-vis de cette espéce. En effet,
des colonies de minioptére sont présentes globalement sur I'ensemble du
département. En effet, au nord du département on retrouve les colonies de
Mornas, Piolenc ou encore Malaucene. Au centre du département, il convient de
citer Saumane ou Menerbes et enfin a I'est ol se trouve encore plusieurs gites
(Viens), notamment lié au reste de I'exploitation ocrieres (Villars). Ce dernier fait
par ailleurs I'objet d’enregistrement acoustique sur 'ensemble du département.

Locale

Localement, le Minioptére de Schreibers est assez bien représenté. En effet,
deux gites de transit sont présents respectivement au nord-ouest de Coustellet,
(commune de Saumane) ainsi qu'au sud-est (commune de Ménerbes). Le
Calavon et sa ripisylve constitue un élément attractif pour 'espéce (transit,
chasse)

EC*

Modéré

o Destruction
d’individus
(collision)  (faibles
effectifs concernés
1a5)

Mesure E1: Evitement
de zone a enjeu
biologique ;

Mesure R1: Choix des
périodes de travaux ;
Mesure R2: Maitrise
de lemprise  des
travaux ;

Mesure R6 : Maintenir
une franchissabilité
pour les Chiroptéres

Faible
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Descriptif succinct de I'espéce et statut de

protection

Représentativité de I'espece

Impacts bruts

Mesures

Impacts résiduels

Description :  Chauve-souris de grande taille,
identifiable & son large museau est ses oreilles e
relativement grandes. Reépartition nationale O e
Habitats : Habitats assez variés, avec globalement (Source : INPN, 2015) AN QNS
une préférence pour les biotopes présentant une . RN A
diversité de structure avec de nombreux arbres et E)TjteFEn(r:r?c’Jitig :lfg ugﬁ L b f
arbustes (Dietz et al, 2009). En régions Nationale . e LTS,
méridionales ou elle recherche davantage des f:éz m;':l sad;ﬁ;mtz: f‘,!&.{%
secteurs a végétation herbacée rase (prairies raison  de sa forte R f “lg
fraichement fauchées, pelouses, patures, terrains ressemblance avec le : ) NS
agricoles,...) Grand murin -
Cycle biologique : L'espéce est en hibernation a Bl s {}
partir du mois d’octobre et entre en léthargie Pas dinformation Mesure E1: Evitement
jusqu’au mois de mars, voire avril pour les régions de zone a enjeu
les plus fraiches. Au printemps, les femelles biologique ;
rejoignent leur site de mise bas en suivant une En région PACA, il est assez o Destruction Mesure R1: Choix des
ségrégation sexuelle qui va durer la majeure partie COMMUn en pIainé et en colline d'individus (collision périodes de travaux ;
de la période esjivalg. Les femelles mgttent .b.as et quelques grosses colonies: 1 4 5 individus) Mesure R2: Maitrise
trés tt, dés la mi-mai ou au début du mois de juin, sont connues, notamment dans o Destruction habitats de lemprise  des Faible
et elgvent un a deux petits. Dés le début du mois Régionale le nord du Vaucluse (Source: fonctionnel (chasse travaux ;
: _ d’avril, les méles et femelles se regroupent dans DREAL PACA 2009) ftransit) (faible -Mesure R6 : Maintenir
Petit murin des sites de swarming généralement volumineux superficie) une  franchissabilité
Myotis blythii (Tomen, 1857) pour la reproduction. _ pour les Chiroptéres
Etat de conservation: Les effectifs sont en
diminution forte.
Menaces : Destruction des gites, utilisation de Au sein du Vaucluse, I'espece est globalement bien répartie. Des colonies sont
pesticides et plus généralement menacé par la , a mentionner au nord du département (plus importante colonie de reproduction a
modification des pratiques agricoles 2 Piolenc) mais aussi a I'est (Villard, Pont Julien). L'espéce est également bien
présente sur la Ventoux avec une colonie a Brantes.
Statut de protection :
PN: Atticle 2 de larrété du 23 avril 2007 (les L'espéce est assez bien connu sur l'axe du Calavon notamment en chasse et
individus et les habitats sont protégés) Locale déplacement. De petits gites isolés dans la plaine du Calavon attestent de
lintérét de ce secteur vis-a-vis de 'espece.
LRN UICN : Quasi-menacé
CB : Annexe |l EC Modéré
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X.2. AUTRES ESPECES IMPACTEES

Sont considérées ici les autres espéces touchées par le projet mais qui, de par les effectifs en question ou leur statut biologique, ne le seront que marginalement. Néanmoins, compte tenu de leur statut d'espéces a portée réglementaire, elles se doivent d'étre
intégrées a la demande de dérogation.

*Les données relatives aux effectifs / surfaces touchés aprés mesures sont des estimations approximatives, basées sur les relevés de terrain.

Espéces

Statuts juridique et patrimonial

Habitats fréquentés

Niveau d’enjeu dans l'aire d’étude

Impacts résiduels (effectifs /
surfaces touchés)*

Lézard vert

Lacerta bilineata

Protection nationale : Article 2 de l'arrété du 19 novembre 2007 (les individus et les

habitats sont protégés)

Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure

Directive « Habitats » : Annexe IV

Convention de Berne : Annexe llI

Liste rouge internationale (UICN) : Préoccupation mineure

Sur la zone d'étude, le Lézard vert se retrouve a la faveur des
lisieres herbacées le long des chemins, et des haies. Il occupe
également les vieux vergers en friches, les bosquets arbustifs et les
bordures de parcelles agricoles.

Faible

(faibles effectifs relevés)

Faible

5 individus par an -> collision
routiére

Faible surface fonctionnelle perdue
a I'échelle des surfaces favorables
alentour

Lézard des murailles

Protection nationale : Article 2 de l'arrété du 19 novembre 2007 (les individus et les

habitats sont protégés)

Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure

Directive « Habitats » : Annexe IV

A l'échelle de l'aire d’étude, le Lézard des murailles se retrouve de
maniére assez abondante au niveau des zones de lisiéres, les bords

Faible

Faible

10 individus par an -> collision
routiére

Podarcis muralis de friches, les cabanons abandonnés. (faibles effectifs releves) Faible surface fonctionnelle perdue
Convention de Berne : Annexes Il et |l a l'échelle des surfaces favorables
Liste rouge internationale (UICN) : Préoccupation mineure A
Faible

Mésange charbonniére

Parus major

Protection nationale : Article 2 de l'arrété du 29 octobre 2009 (les individus et les

habitats sont protégés)

Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure

Convention de Berne : Annexes Il et Il

Liste rouge internationale (UICN) : Préoccupation mineure

Haies, boisements, jardins.

Faible

2 a 3 couples présents ; arbres
favorables a la nidification)

5 individus par an -> collision
routiére

Faible surface fonctionnelle perdue
a l'échelle des surfaces favorables
alentour

Mésange bleue

Cyanistes caeruleus

Protection nationale : article 2 de I'arrété du 29 octobre 2009 (les individus et les

habitats sont protégés)

Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure

Convention de Berne : annexe I

Liste rouge internationale (UICN) : Préoccupation mineure

Haies, boisements, jardins.

Faible

(quleques couples présents ; Quelques
arbres favorables a la nidification

Faible

Moins de 5 individus par an ->
collision routiére

Faible surface fonctionnelle perdue
a l'échelle des surfaces favorables
alentour

Grimpereau des jardins
Certhia brachydactyla

Protection nationale : article 2 de l'arrété du 29 octobre 2009 (les individus et les
habitats sont protégés)

Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure

Convention de Berne : annexe I

Liste rouge internationale (UICN) : Préoccupation mineure

Boisements, haies arborées, jardins

Faible

(2 couples présents ; Quelques arbres
favorables a la nidification

Faible

Moins de 5 individus par an ->
collision routiére

Faible surface fonctionnelle perdue
a l'échelle des surfaces favorables
alentour

Rossignol philoméle

Protection nationale : article 2 de l'arrété du 29 octobre 2009 (les individus et les
habitats sont protégés)

Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure

Haies arbustives, fourrés dense.

Faible

Faible

Moins de 5 individus par an ->
collision routiére

Luscinia megarhynchos Convention de Beme : annexe I (2 couples présents) Faible surface fonctionnelle perdue
. . . ) . a 'échelle des surfaces favorables
Liste rouge internationale (UICN) : Préoccupation mineure alentour
Chouette hulotte Protection nationale : article 2 de l'arrété du 29 octobre 2009 (les individus et les S Failbe Faible
, ; - Zones arborées, jardin, parcs
Strix aluco habitats sont protégés)

(1-2 individus présents)

Moins de 5 individus par an ->
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Espéces

Statuts juridique et patrimonial

Habitats fréquentés

Niveau d’enjeu dans l'aire d’étude

Impacts résiduels (effectifs /

Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure

Convention de Berne : annexe Il

Liste rouge internationale (UICN) : Préoccupation mineure

surfaces touchés)*
collision routiére

Faible surface fonctionnelle perdue
a I'échelle des surfaces favorables

alentour
Protection nationale : article 2 de l'arrété du 29 octobre 2009 (les individus et les Faible
habitats sont protégés) . Moains de 5 individus par an ->
Fauvette a téte noire Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure Haies arbustives, Fourrés denses. Faible collision routiére
Sylvia atricapilla Convention de Berne - annexe I (Quelques couples présents) Faible surface fonctionnelle perdue
. . . o a 'échelle des surfaces favorables
Liste rouge internationale (UICN) : Préoccupation mineure alentour
Protection nationale : article 2 de l'arrété du 29 octobre 2009 (les individus et les Faible
habitats sont protégés) . Moains de 5 individus par an ->
Hypolais polyglotte Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure Haies arbustives, fourrés denses Faible collision routiére
Hippolais polyglotta Convention de Beme  annexe I (2 couples présents) Faible surface fonctionnelle perdue
_ . . o a 'échelle des surfaces favorables
Liste rouge internationale (UICN) : Préoccupation mineure alentour
Protection nationale : article 2 de l'arrété du 29 octobre 2009 (les individus et les Faible
habitats sont protégés) . Moains de 5 individus par an ->
Rouge-gorge familier Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure Haies boisdes, jardins Faible collision routiére
Erithacus rubecula Convention de Beme : annexe |l Quelques individus Faible surface fonctionnelle perdue
_ . . ) o a 'échelle des surfaces favorables
Liste rouge internationale (UICN) : Préoccupation mineure alentour
Protection nationale : article 2 de l'arrété du 29 octobre 2009 (les individus et les Faible
Serin cini habitats sont protegés) . Moins de 5 individus par an ->
, _ Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure Haies, jardins Faible collision routiere
Serinus serinus Convention de Beme : annexe |l (2-3 coules presents) Faible surface fonctionnelle perdue
. . . ) o a 'échelle des surfaces favorables
Liste rouge internationale (UICN) : Préoccupation mineure alentour
Protection nationale : article 2 de l'arrété du 29 octobre 2009 (les individus et les Faible
habitats sont protégés) . Moins de 5 individus par an ->
Chardonneret élégant Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure Haies, jardins, bosquets. Faible collision routiére
Carduelis carduelis Convention de Berne : annexe I (3-4 couples présetns). Faible surface fonctionnelle perdue
. . . ) o a 'échelle des surfaces favorables
Liste rouge internationale (UICN) : Préoccupation mineure alentour
Protection nationale : article 2 de l'arrété du 29 octobre 2009 (les individus et les Faible
habitats sont protegés) o Moins de 5 individus par an ->
Fauvette mélanocephale Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure Haies buissonnantes, jardins, friches arbustives. e colision routére
Sylvia mélanocephala Convention de Berne : annexe I (2-3 couples présents ) Faible surface fonctionnelle perdue
. . . . N a l'échelle des surfaces favorables
Liste rouge internationale (UICN) : Préoccupation mineure alentour
Protection nationale : article 2 de l'arrété du 29 octobre 2009 (les individus et les Faible

Herisson d’Europe

Erinaceus europaeus

habitats sont protégeés)

Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure

Convention de Berne : annexe I

Liste rouge internationale (UICN) :

Ripisylve, haies arborées, jardins

Faible

(effectifs limités a quelques individus en
transit)

Moins de 10 individus par an ->
collision routiére

Faible surface fonctionnelle perdue
a I'échelle des surfaces favorables
alentour
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Espéces

Statuts juridique et patrimonial

Habitats fréquentés

Niveau d’enjeu dans l'aire d’étude

Impacts résiduels (effectifs /

Vespére de Savi
Hypsugo savii

Protection nationale : Arrété du 23 avril 2007 (article 2 : les individus et leurs habitats

sont protégés)

Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure

Convention de Berne : annexe I

Liste rouge internationale (UICN) :

Ripisylve, haies arborées

Faible

(effectifs limités a quelques individus en
transit et en prospections alimentaires)

surfaces touchés)*

Faible

Moins de 10 individus par an ->
collision routiere

Faible surface fonctionnelle perdue
a l'échelle des surfaces favorables
alentour

Oreillard gris
Plecotus austriacus

Protection nationale : Arrété du 23 avril 2007 (article 2 : les individus et leurs habitats

sont protégés)

Directive « Habitats » : Annexe IV

Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure

Convention de Berne : annexe I

Liste rouge internationale (UICN) :

Ripisylve, haies arborées

Faible

(effectifs limités a quelques individus en
transit et en prospections alimentaires)

Faible

Moins de 10 individus par an ->
collision routiere

Faible surface fonctionnelle perdue
a I'échelle des surfaces favorables
alentour

Sérotine commune
Eptesicus serotinus

Protection nationale : Arrété du 23 avril 2007 (article 2 : les individus et leurs habitats

sont protégeés)

Directive « Habitats » : Annexe IV

Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure

Convention de Berne : annexe Il

Liste rouge internationale (UICN) : a compléter

Ripisylve, haies arborées

Faible

(effectifs limités a quelques individus en
transit et en prospections alimentaires)

Faible

Moins de 5 individus par an ->
collision routiére

Faible surface fonctionnelle perdue
a I'échelle des surfaces favorables
alentour

Molosse de Cestoni
Tadarida teniotis

Protection nationale : Arrété du 23 avril 2007 (article 2 : les individus et leurs habitats
sont protégeés)

Directive « Habitats » : Annexe IV

Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure

Convention de Berne : annexe Il

Liste rouge internationale (UICN) : a compléter

Ripisylve, haies arborées, champs cultivés

Faible

(effectifs limités a quelques individus en
transit et en prospections alimentaires)

Non significatifs

Moins de 5 individus par an ->
collision routiére

Faible surface fonctionnelle perdue
a l'échelle des surfaces favorables
alentour

Murin de Daubenton
Myotis daubentonii

Protection nationale : Arrété du 23 avril 2007 (article 2 : les individus et leurs habitats
sont protégeés)

Directive « Habitats » : Annexe IV

Liste rouge nationale (UICN) : Préoccupation mineure

Convention de Berne : annexe Il

Liste rouge internationale (UICN) :

Ripisylve, haies arborées, champs cultivés

Faible

(effectifs limités a quelques individus en
transit et en prospections alimentaires)

Faible

Moins de 5 individus par an ->
collision routiére

Faible surface fonctionnelle perdue
a l'échelle des surfaces favorables
alentour
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Xl. MESURES COMPENSATOIRES

XI.1. PREAMBULE

Les mesures compensatoires visent a établir un bilan écologique neutre voire une amélioration globale de la valeur écologique
d’'un site et de ses environs. Elles sortent du cadre de la conception technique propre au projet et elles font appel & une autre
ingénierie : le génie écologique. Ces mesures compensatoires interviennent lorsqu’un impact résiduel significatif
subsiste.

« La compensation vise a contrebalancer les effets négatifs pour I'environnement d'un projet, d’un plan ou d’un programme
(urbanisme, infrastructure, industrie...) par une action positive. Elle doit donc théoriquement rétablir une situation d'une qualité
globale proche de la situation antérieure et un état écologique jugé fonctionnellement normal ou idéal. Sa spécificité est
d’intervenir lorsque Iimpact n’a pu étre évité par la conception d’un projet alternatif (variantes de projet) ou
suffisamment atténué par la mise en ceuvre de mesures de réduction. S’il subsiste des « effets résiduels notables »
malgré tout, alors et seulement la compensation est envisagée. » Extrait du rapport « les mesures compensatoires pour la
biodiversité » DIREN PACA 2009.

Les mesures compensatoires visent a établir un bilan écologique neutre voire une amélioration globale de la valeur écologique
d’'un site et de ses environs. Elles sortent du cadre de la conception technique propre au projet et elles font appel a une autre
ingénierie : le génie écologique. Ces mesures compensatoires interviennent lorsqu’un impact résiduel significatif subsiste.

« La compensation vise a contrebalancer les effets négatifs pour I'environnement d'un projet, d’'un plan ou d’'un programme
(urbanisme, infrastructure, industrie...) par une action positive. Elle doit donc théoriquement rétablir une situation d'une qualité
globale proche de la situation antérieure et un état écologique jugé fonctionnellement normal ou idéal. Sa spécificité est
d’intervenir lorsque l'impact n'a pu étre évité par la conception d’'un projet alternatif (variantes de projet) ou suffisamment
atténué par la mise en ceuvre de mesures de réduction. S'il subsiste des « effets résiduels notables » malgré tout, alors et
seulement la compensation est envisagée. » Extrait du rapport « les mesures compensatoires pour la biodiversité » DIREN
PACA 2009.

Compte tenu de lirréversibilité des impacts attendus (méme faibles), et de I'impossibilité de réduire totalement ces impacts,
des mesures compensatoires doivent étre mises en ceuvre. La réflexion compensatoire ici proposée est issue d'une
concertation étroite entre le Département du Vaucluse, la DDT84, la DREAL SBEP et NATURALIA.

Deux axes de travail sont ici développés.
Il s’appuie sur le constat écologique d’impacts générés par le projet de contournement routier de Coustellet en termes :

- Perte d’habitats agricoles aux réles fonctionnels importants pour divers cortéges d’espéces (notamment avifaune,
chiroptéres)
- Perte fonctionnelle ; risque de collision d’espéces terrestres strictes et notamment de la batrachofaune locale.

Ainsi, la compensation écologique proposée s’articule autour de ces deux thémes et s’appuie sur des principes fondateurs
communs.

Les différents scenarii compensatoires proposés ci-dessous suivent cette logique. Le principe de la mesure
compensatoire obéit aux prescriptions suivantes énoncées par la DDT84 et la DREAL PACA en phase de
concertation :

- Compensation par acquisition fonciére ;

- Réhabilitation des milieux si nécessaire pour mise en compatibilité avec I'optimum écologique des taxons
considérés par la dérogation ;

- Gestion assumée sur I'ensemble sur une période minimale de 30 ans et assurée par un organisme compétent
(interne au Département du Vaucluse ou un prestataire externe dont les compétences seront prouvées). Il
convient toutefois de noter que le principe compensatoire de MC1 prévoit un systéme autofinancé ou, au-
dela de I'acquisition, seuls les travaux préparatoires, les bilans d’activité, I'animation de la mesure et les
suivis écologiques associés sont pris en charge par le Département ;

- La mise en place d’un outil de protection forte type Arrété Préfectoral de Protection de Biotope (APPB) ne
s’est pas avérée nécessaire lors de la concertation inter-service. Il est toutefois attendu une garantie
I'inaliénabilité du terrain ou I'absence de changement de vocation (agricole) des sols ;

- Définition des axes de gestion a engager aprés concertation avec la(es) structure(s) gestionnaire(s)
retenue(s) ;

Cohérence biogéographique entre le territoire visé par le projet d’aménagement et la zone retenue pour
compensation.
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?XI.2. MESURE COMPENSATOIRE — MC1 DEVELOPPEMENT ET GESTION D’UN AGRO-ECOSYSTEME DANS LA PLAINE DU COULON-CALAVON§

Code mesure : MC1 Développement et gestion d’un agro-écosystéme dans la plaine du Coulon-Calavon

Agro-écologie :

« L’agro-écologie est une fagon de concevoir des systemes de production qui s’appuient sur les fonctionnalités offertes par les écosystemes. Elle les amplifie tout en visant a diminuer les pressions sur I'environnement (ex : réduire les
émissions de gaz a effet de serre, limiter le recours aux produits phytosanitaires) et a préserver les ressources naturelles. Il s’agit d’utiliser au maximum la nature comme facteur de production en maintenant ses capacités de
renouvellement,

Définition Elle implique le recours & un ensemble de techniques qui considérent I'exploitation agricole dans son ensemble. C’est gréce a cette approche systémique que les résultats techniques et économiques peuvent étre maintenus ou
améliorés tout en améliorant les performances environnementales.

L’agro-écologie réintroduit de la diversité dans les systémes de production agricole et restaure une mosaique paysagere diversifiée (ex : diversification des cultures et allongement des rotations, implantation d’infrastructures agro-
écologiques...) et le réle de la biodiversité comme facteur de production est renforcé, voire restauré ».

(Source : Ministére de I'agriculture, de I'agroalimentaire et de la forét, 2013)

Le projet de déviation du hameau de Coustellet s'inscrit sur les terrasses alluviales du Calavon dont la vocation actuelle est essentiellement agricole. Cet aménagement induit une consommation directe et une perte induite de surface
agricole ou a vocation agricole. Cet espace agricole est également situé a proximité du cours du Calavon ce qui offre une matrice paysagére originale a l'origine de I'attrait écologique singulier de ce territoire. Un vaste cortége
Objectifs d'especes (essentiellement a bonne capacité de déplacement) exploite cette mosaique paysagére dans leur cycle fonctionnel. L'avifaune et les chiroptéres sont les groupes faunistiques particulierement représentés.
L’objectif de cette mesure est de compenser la perte agricole induite par la reprise d’une activité agro-écologique sur des parcelles aujourd’hui en état de friche ou de fruticée. Ce développement agricole devra
répondre aux objectifs qui découlent de la définition précédemment donnée.

23 hectares

e — Habitat agricole (parcelle et interface) : surface directement impactée par le projet : 11 ha

Surface indirectement impactée par le projet : 22.89 ha dont une part certaine d'impact temporaire (remembrement agricole post-chantier et capacité de réoccupation des abords de la future déviation en phase exploitation pour
certaines espéce ou groupe d’espéces, réouverture a I'agriculture des terrains dédiés a la compensation agricole).

Durée de la mise en
oeuvre

30 ans renouvelables

Localisation de la mesurel | Cf flots compensatoires potentiels ci-joint, situées dans le futur PLU de Cabrigres d’Avignon en zone agricole (Annexe 7 : Extrait du plan de zonage provisoire de la commune de Cabriéres)

Guilde des oiseaux macro-insectivores (Rollier d’Europe ; Chevéche d’Athéna ; Huppe fasciée)

Eléments écologiques Autre avifaune: Milan noir ; avifaune liée aux agrosystémes (diverses espéces d'alouettes ; bruant proyer ; ...).

bénéficiant de la mesure . . . - G . , . o , _ . s , .
Par extension, un vaste panel d'espéces animales et végétales dont les modalités d’exploitation sont compatibles a une recolonisation ou un développement (activité fonctionnelle des chiroptéres ; communautés entomologiques ;

herpétofaune ; flore messicole...).

- Protection sur le trés long terme d’'une zone péri-urbaine agricole soumise  la pression fonciére.,

Permettre I'installation d’'un paysan pour la co-construction et la mise en ceuvre du plan agricole ici proposé.

- Disposer d’'un agrosystéme dont la représentativité, la compacité et les caractéristiques techniques sont compatibles avec des exigences d’exploitation soutenables et favorables a la conservation d’une biodiversité liée aux
systémes culturaux.

- Favoriser des habitats de transition entre les parcelles (bandes enherbées, réseau de haies arbustives et/ou arborées) attractifs pour divers groupes taxonomiques en termes de zone d'alimentation, déplacements fonctionnels, aire
de repos ou de reproduction).

Retombées attendues

- Conserver par les pratiques agricoles menées la fertilité des sols une vie microbienne intense synonyme d'une capacité de production durable de récoltes de qualité. Cet état justifie d’éviter-réduire grandement les facteurs de
perturbation de la vie du sol (fongicides, insecticides, tassement/compactage du sol, désherbage, labours fréquents et profonds,...).

- Adopter un régime culltural permettant une préservation de la fertilité des sols (mise en place de couverts végétaux avec rotation d’une partie des terres — haies et bandes enherbées non concernées).
Une estimation de 20 a 25% de surface enherbée (avec couvert structurant pour les sols) au sein de la SAU parait adapté (objectif minimum national : 5% de la SAU).

- Disposer d’'un agro-systeme dont |a diversité et les modalités de culture sont soutenables et durables.

- Possibilité d'actions pédagogiques concernant les enjeux de I'agriculture durable
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Code mesure : MC1

Développement et gestion d’un agro-écosystéme dans la plaine du Coulon-Calavon

Modalité technique de la
mesure

Concrétement la démarche suivra le phasage suivant :

Phase 1 : Prospective fonciére et contractualisation des engagements fonciers des sites de compensation sur la base de I'analyse préliminaire ci-jointe

Phase 2 : choix et conventionnement d'un opérateur délégué pour la réalisation du projet agricole (partenaire compétent pressenti : PNR Luberon ; CA 84 ; ...).

Phase 2bis : caractérisation de I'état initial écologique et du sol pour identification des éventuels enjeux en présence et pré-définition du plan de développement agricole.
Phase 3 : rédaction du schéma général de développement agricole (1¢% version)

Phase 4 : identification d’'un exploitant agricole et concertation pour la co-construction du projet agricole (2¢me version)

Phase 5 : définition et validation du budget alloué [défrichement pour réouverture de certaines parcelles ; plantation du réseau de haies a vocation écologique ; installation de supports écologiques (ex : nichoirs,...) ; colt d’entretien ;
budget communication : ...].

Phase 6 : phase exploitation (mise en ceuvre d'indicateurs stationnels pour juger de I'efficacité du dispositif ; appui financier possible sur les premiéres années ; ...).

Etablissement d’un premier bilan quinquennal (10 premiéres années) pour s'assurer de la cohérence du programme agro-écologique et le cas échéant prévoir des mesures d’ajustements au travers d'un nouveau plan de gestion.

Prévoir des réunions d'informations et d’avancement projet avec les interlocuteurs clés intéressés (Chambre d’Agriculture ; PNR Luberon ; DREAL SBEP ; Conseil Départemental du Vaucluse — service Environnement ; ...).

Financement envisagé

Financement de la mesure compensatoire assuré a 100% par le Département du Vaucluse.

Rattachement a un projet
de territoire

Charte du PNR Luberon :
« Objectif C.1.4 : Soutenir les initiatives et les actions en faveur de linstallation de nouveaux agriculteurs et veiller a la sauvegarde de la vocation agricole et pastorale des terres

Objectif C.1.5 : Contribuer au développement des pratiques agricoles en faveur de la qualité de I'environnement et de la biodiversité. »

Co0t estimatif

Fourchette prix terre agricole : Prix d'achat : 18 000 a 22 000 euros par hectare (source : SAFER 84) soit 414 000 a 506 000 euros HT
Plan de développement agricole — concertation, animation, rédaction (rapport versions 1 et 2) Co0t: 12000 a 16 000 euros HT
Evaluation des enjeux écologiques Codt : 6 000 & 8 000 euros HT

Travaux d'entretien / réouverture des milieux / plantation / installation et entretien des supports . e
Non évaluable en I'état

écologiques
Indicateurs de suivi : non évaluable en I'état Non évaluable en I'état
Rédaction de bilan annuel succinct et bilan quinquennal détaillé Non évaluable en I'état

Dans le cadre d'une pré-identification d'ilots parcellaires compatibles a I'établissement de la mesure MC1, une analyse multi-critéres a été réalisée en s'intéressant :

- Asasituation dans le géoterroir du Coulon-Calavon ;

- Asadistance « suffisante » des principaux axes de circulation ;

- Afindice de compacité ;

- Ala capacité de conversion (choix préférentiel de secteurs marqué par des délaissées agricoles).

Ce travail s’appuie notamment sur le diagnostic agricole réalisé par Terre et Territoires dans le cadre de ce projet d’aménagement.
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Secteur compensatoire  retenu  par  I'analyse
préliminaire
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Figure 46 — Analyse préalable pour la caractérisation des d’ilots agricoles parcellaires compatibles avec la mesure compensatoire MC1
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Justification de la localisation du site compensatoire

Sa localisation : positionnement au sein de I'agro-systéme du hameau de Coustellet conformément aux guides méthodologiques / doctrines en vigueur.

Son opportunité : cette entité a vocation agricole est aujourd’hui en grande partie en état de fruticée avec un développement avancé de formations ligneuses sur bon nombre de parcelles. La remise en activité agricole de cette espace viendra donc augmenter la
surface agricole « exploitée » aux abords du hameau de Coustellet. Cette surface de plus de 23 ha d’'un seul tenant assure un intérét fonctionnel notable pour les communautés animales et végétales visées par la mesure compensatoire (localisation au sein des
espaces fonctionnels des taxons ciblés). En [létat, le réglement du PLU de la commune concernée prévoit la préservation de I'espace agricole situé dans la zone d'influence du site retenu pour la compensation.

-> Nota bene : un positionnement du site compensatoire sur les basses terrasses du Calavon n’a pas été retenu au regard :

- De l'analyse croisée « compacité x surface » montrant le caractére trés disparate des parcelles en friche et pouvant bénéficier de la compensation. Ce constat appelle a des difficultés opérationnelles importantes pour le ou les éventuels paysans (co(t et
temps de déplacement ; synergie des actions en faveur de la biodiversité ; ...).

- Durisque de I'effet de « double peine » pour les exploitants agricoles (perte induite par 'aménagement routier auquel s’ajoute le colt de la mesure compensatoire) ;

> De I'absence de pressions sur ces espaces du fait de I'aléa inondation significatif. Ceci plaide pour une conservation des espaces agricoles présents et actuellement utilisés par les espéces cibles rendant incertain I'objectif « pas de perte nette » attendu

de la démarche compensatoire.

| «‘ ‘l'.'“ :

— ii‘*
:

‘Echelle 1: 4264
‘ }
h.‘;_ x5

Figure 47 - Localisation globale des parcelles compensatoires retenues dans le cadre de la mesure MC1
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Figure 48 - Référencement des parcelles cadastrales visées par la mesure compensatoire MC1 — surface cumulée — 23 ha
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X1.3. MESURE COMPENSATOIRE— MC2 REHABILITATION, MISE EN GESTION ECOLOGIQUE D’UNE ZONE HUMIDE ET DE SES FORMATIONS TERRESTRES ASSOCIEES

Code mesure : MC2

Réhabilitation, mise en gestion écologique d’'une zone humide et de ses formations terrestres associées

Objectifs

Réhabiliter et gérer le biotope afin d'améliorer I'état de conservation d’un patrimoine batrachologique diversifié et a fort enjeu de conservation.

Mise en protection durable de ce site par 'intégration de tout ou partie du parcellaire dans une politique d’Arrété Préfectoral de Protection de Biotope.

Surface concernée

3.9 hectares

Durée de la mise en ceuvre

30 ans renouvelables

Localisation de la mesure

Cette mesure sera appliquée au niveau du lieu-dit « le Grand Camp » situé au nord du hameau de Coustellet (Robion - Vaucluse).

La parcelle retenue est caractérisée par une mosaique d’habitats liée a son exploitation par le propriétaire foncier (Département du Vaucluse). En effet, cette parcelle constitue un ensemble de trois bassins en situation de
vase communicant et dont leur existence est liée a la rétention des eaux pluviales. Les différences de profondeurs de décaissements entre les bassins assurent des mises en charge temporaires mais dont les
caractéristiques propres bénéficient & une hétérogénéité d’habitats aquatiques.

Cette parcelle abrite actuellement 6 a 7 espéces d’amphibiens en reproduction et notamment ceux considérés par la dérogation.

Pertinence de la mesure

Cette mesure apparait particulierement pertinente pour plusieurs raisons :

- Maitrise fonciére par le Département du Vaucluse ;

- Présence avérée de I'ensemble des batraciens considérés par la dérogation et d'une espéce a trés forte valeur patrimoniale régionale : Pélobate cultripede ;
- Proximité géographique ;

- Amélioration rapide de I'état de conservation des taxons considérés ;

- Court délai de mise en ceuvre de la mesure compensatoire.

Eléments écologiques bénéficiant de la
mesure

Batraciens (présence avérée et reproduction — DURAND obs. pers. — période 2012 - 2017) :

Crapaud calamite ; Crapaud commun ; Rainette méridionale ; Pélodyte ponctué ; Pélobate cultripéde ; Alyte accoucheur

Par extension, les modalités de gestion & engager sur les habitats terrestres et aquatiques favoriseront des biotopes attractifs pour ces groupes faunistiques et floristiques (disponibilité alimentaire ; zone de reproduction ;
perchairs ; efc).

Retombées attendues

Pérenniser et améliorer la qualité écologique du site en retrouvant une mosaique d’habitats aquatiques et terrestres compatibles avec la reproduction et I'activité terrestre des taxons batrachologiques en présence (et
notamment du Pélobate cultripéde, espéce en catégorie « En Danger » de la Liste Rouge IUCN PACA.

Par extension, améliorer I'attractivité du site pour certaines especes patrimoniales d’oiseaux nicheuses proches (Huppe fasciée, Rollier d’Europe par exemple) ou pouvant reconquérir cet espace grace a la gestion
engagée.
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Code mesure : MC2

Réhabilitation, mise en gestion écologique d’'une zone humide et de ses formations terrestres associées

Modalité technique de la mesure

Concrétement la démarche suivra le phasage suivant :
Phase 1 : choix d’'un opérateur délégué pour la réalisation du plan de gestion (diagnostic, concertation avec le Département du Vaucluse, rédaction du plan de gestion, mise en ceuvre des actions conservatoires).

Phase 2: Constitution d’'un comité de suivi. Ce dernier pourra étre composé de la commune du Département du Vaucluse, de la commune de Robion, du Parc Naturel Régional du Luberon, de la DREAL et de
structures/experts référents.

Phase 3 : Réalisation de I'état initial (relevés écologiques complémentaires, traits d'histoire de vie des parcelles)

Phase 4 : Plan de gestion simplifié

Le plan de gestion sera donc établi par I'opérateur délégué spécialisé. L'état initial écologique produit constituera son socle. Il précisera les objectifs de gestion et les actions a engager ainsi que leur colt. Sans présager
du contenu du plan de gestion a venir, les objectifs de gestion suivants devront étre respectés:

Remise en état des habitats terrestres et aquatiques au sein du site :

- Créer - renforcer un réseau de dépressions a mise en eau plus ou moins temporaire dont les caractéristiques seront fournies lors du plan de gestion ;
- Evacuer les depdts de macro-déchets et traiter ce facteur par la pose d'une grille collectrice a I'amont du site (au niveau du fosse routier de la D195) ;

e -.)‘;‘ Y £

Entretien durable des formations naturelles aquatiques et terrestres

- Gérer l'atterrissement des zones humides ;

- Favoriser une mosaique d'habitats ouverts par des mécanismes
d’entretien adaptés (gyrobroyage manuel, paturage, ...)

- Conserver la disponibilité en habitat terrestre ouvert;

- Contenir la dynamique des ligneux dans et aux abords des mares.

Favoriser la quiétude des parcelles en gestion

- Définir les modalités de pénétration sur site.
- Réguler les éventuelles activitts connexes vectrices d'une
dégradation de la qualité du site.

Favoriser les écotones

- Cette parcelle étant situé en lien directe avec plusieurs parcelles
agricoles, le maintien d’habitats de transition apparait dans cette
configuration paysagere un plus indéniable pour la recolonisation ou

le maintien d’'un patrimoine écologique remarquable. ) ) o o ) . . o )
Figure 49 - Macro-déchets déposés a proximité de la RD15 ; développement de la peupleraie au sein du principal casier.Photos :

Phase 5: Réalisation du dossier préliminaire & I'établissement d’'un Arrété Préfectoral de NATURALIA
Protection de Biotope sur le site compensatoire. Accompagnement du Département
pour la phase d'instruction régionale du dossier.

Phase 5bis: Lancement des opérations de réhabilitation conformes aux prescriptions du plan de gestion
Phase 6 : Suivi de l'efficacité des mesures conformes aux prescriptions du plan de gestion
Ce suivi permettra d’assurer un monitoring du peuplement batrachologique en présence au travers d’indicateurs variés

- Diversité spécifique au travers d’un protocole MARE ou POPAMPHIBIEN communauté ; suivi proposé 'année n-1 (avant travaux de réhabilitation) puis 'année n+2, n+3 et n+5
- Monitoring spécifique de la population locale de Pélobate cultripéde sur une période d’échantillonnage par Capture — Marquage - photoidentification ici — Contrle. Protocole a mettre en ceuvre I'année n-
1 (avant travaux de réhabilitation ; n+1 (année suivant les travaux) ; n+2 ; n+3 ; n+4

Financement envisagé

Financement de la mesure compensatoire assuré a 100% par le Département du Vaucluse.
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Code mesure : MC2

Rattachée a un « programme
especes »

Réhabilitation, mise en gestion écologique d’'une zone humide et de ses formations terrestres associées

Schéma d’Aménagement et de Gestion des Eaux (SAGE) du Calavon-Coulon (avril 2015)

- Disposition D66 - Assurer la protection de I'ensemble des zones humides dans tous les projets ou opérations d’'aménagement.

- Disposition D79 - Elaborer et mettre en ceuvre une gestion adaptée pour les
espéces patrimoniales

L'application de ces dispositions par le PNR Luberon améne aujourd’hui a la gestion de 4 zones humides (ou réseau de zones humides) dans le Calavon aval (Parc Naturel Régional du Luberon).

Codt estimatif

Sont présentés ci-apres, les colts estimables en I'état d’'avancement du schéma compensatoire MC2. Certains volumes financiers seront établis dans le cadre de la réalisation du plan de gestion.

Etat initial écologique (hors protocoles standardisés) + rédaction du plan de gestion : 6000 a 8000 euros HT

Bilan d'activités du Plan de gestion (n+10 : n+20 ; n+30) 2000 a 3 000 euros par année soit 6000 a 9000 euros HT

Co0t annuel (année effective) pour I'animation du plan de gestion : 2000 a 3 000 euros par année HT
C.OUt. lié a Ifa réalisation du dossier d’APPB et de I'accompagnement aupres de la DREAL service 5 000 euros HT

Biodiversité

Codt lié aux actions de gestion : Non évaluable en I'état

MARE ou POPAMPHIBIEN communauté : prix par année : 3500 euros soit 14 000 euros HT

Suivi écologique Monitoring spécifique Pélobate cultripéde : prix par année 6500 euros soit 32 500 euros HT
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Figure 51 - Visuels du site compensatoire MC2. A noter I'emboisement et I'atterrissement en cours de certains bassins
Photos : Eric DURAND

Source : Scan25
Parcelle compensatoire Naturalia -
Date: 24/05/2016
. L Cartographe : OM
——~ Projet de déviation de Coustellet JYATURALIA
oIy o Figure 52 - Pélobate cultripéde (Pelobates cultripes) et Crapaud calamite (Bufo calamita), deux espéces patrimoniales a présence
Chemn I PROFESSONEL e avérée au sein du site compensatoire MC2. Photos : NATURALIA
Figure 50 - Localisation de la parcelle visée par la mesure compensatoire MC2
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Xll. CHIFFRAGE DES MESURES D’INSERTION ET DE SUIVI

Mesures proposées Codit estimé (€)

MESURES D’EVITEMENT ET DE REDUCTION

E1 - Evitements localisés Aucun surco(t, a intégrer dans la conception du projet.

R1 - Elaboration d'un phasage des travaux en fonction du calendrier biologique des espéces Aucun surco(t, & intégrer dans la conception du projet.

Non évaluable en I'état.

R2 - Maitrise de [lemprise des travaux Colt d’'achat filet de chantier: 1€/ml

R3 - Gestion des espéces végétales envahissantes 2000 €

R4 - Dispositifs adaptés de lutte contre les pollutions des eaux Aucun surco(t, intégré dans la conception du projet.
R5 - Maintenir une franchissabilité pour la faune terrestre a mobilité réduite 85 000 € (estimation sujette a variation)

R6 - Maintenir une franchissabilité pour les chiroptéres 5000 €

Action 1 — 30 000€ (hors pose)

R7 - Prise en compte des enjeux écologiques dans le design des bassins de rétention des eaux de pluie Action 2 — 15 000 €

R8 - Mise en ceuvre de la démarche « Zéro Phyto » ; programme en cours et pérennisé sur les routes départementales vauclusiennes Sans surco(t

R9 - Gestion raisonnée des bords de route Sans surco(t

MESURES COMPENSATOIRES

MC1 - Développement et gestion d’un agro-écosystéme dans la plaine du Coulon-Calavon Codt minimum évaluable : 432 000 & 530 000 €
MC2 - Réhabilitation, mise en gestion écologique d’une zone humide et de ses formations terrestres associées Co0t minimum évaluable : 65 500 a 71 500 €

MESURES D’ACCOMPAGNEMENT

A1 - Accompagnement de la maitrise d’ouvrage et suivi environnemental de chantier 56 500 €

MESURES DE SUIVI

S$1 - Suivi de I'efficacité des passages inférieurs pour le franchissement de la petite et moyenne faune (4 années) 21000 €

$2 - Suivi standardisé des trajectoires de vol par caméra thermique (5 années) 46100 €
TOTAL 758 100 a 857 100 €

(coQt minimum estimable en I'état)

Tableau 8 : Colit total des mesures
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Xlll. CONCLUSION

BIBLIOGRAPHIE

Le Département du Vaucluse est a l'origine d’un projet de déviation routiére du hameau de Coustellet (84). Ce projet s'inscrit
au sein d'anciennes terrasses alluviales du Calavon aujourd’hui largement voués a une exploitation agricole conventionnelle et
diversifiée.

Les emprises du projet s'inscrivent ainsi au sein d’une matrice paysagére principalement a caractére agricole dont I'occupation
des sols reste hétérogene (vigne, cultures céréaliéres, vergers, terrains mis récemment en friche en raison dudit projet
d’aménagement).

C’est dans ce contexte qu'ont été recensées des espéces animales a valeur patrimoniale notable, essentiellement a la faveur
de cet agro-systéme. Les espéces en question, protégées en droit frangais, exploitent notamment les emprises du projet de
déviation routiére mais aussi sa zone d'influence. Au-dela de cortéges avifaunistique et herpétologique peu diversifiés et
bénéficiant d'un statut de protection, certains taxons bénéficient d’'une patrimonialité plus notable. A ce titre, il convient de
signaler :

- Le Rollier d'Europe, le Milan noir, la Huppe fasciée — activité alimentaire ;

- La Chevéche d’Athéna, le Petit-duc scops — activité alimentaire et proximité d’habitats de reproduction ;

- Cortége batrachologique dont les emprises projets constituent des habitats terrestres secondaires ou
I'activité (déplacement — erratisme) relevée reste modeste.

- Petit Murin et Minioptére de Schreibers dont la présence en activité de transit est avérée aux abords du futur
projet routier. L'occurrence de ces espéces reste toutefois modeste et ne s'inscrit pas au sein de corridors
(déplacement diffus).

En dépit d'une forte intégration de la composante environnementale par le biais d’adaptations ponctuelles et d’aménagements
spécifiques (recherche de variantes de moindre impact, phasage des travaux en fonction des principaux enjeux écologiques,
aménagement de 64 passages inférieurs pour assurer une mixité entre exigences hydrauliques et fonctionnalité terrestre,
création d’aménagement écopaysager pour réduire le risque mortalité des chiroptéres tout en leur assurant des points de
franchissement « sécurisés » de I'axe routier, création d’un point bas permettant la reproduction d’Amphibiens, sécurisation
d’un linéaire de route pour limiter le risque mortalité ...), le niveau d'impact résiduel de certaines espéces animales a été jugé
significatifs.

Au-dela des mesures d'évitement et de réduction proposée, il a donc été décidé la mise en place de deux itinéraires
compensatoires correspondant aux groupes d’espéces animales impactés par le projet.

- MC1 - Développement et gestion d'un agro-écosystéme dans la plaine du Coulon-Calavon
o Intégration de I'ensemble parcellaire dans la DUP pour assurer la maitrise fonciére du site ;
o |Installation d’'un agriculteur pour assurer la mise en place d’un plan de gestion agricole répondant
aux exigences détaillées plus haut.
o Suivi de cette mesure par un opérateur compétent et d’'un comité de pilotage.
o Suivis écologiques

- MC2 - Réhabilitation, mise en gestion écologique d'une zone humide et de ses formations terrestres
associées
o Forte diversité batrachologique recensé et notamment présence avérée du Pélobate cultripede
o Maitrise fonciere actuelle du site par le Département ;
o Actions de réhabilitation du site (atterrissement en cours ; emboisement; apport de macro-
déchets ; création de gites terrestres...).
o Suivis écologiques

Au final de la démarche, I'état de conservation de chacune des especes touchées sera respecté voire méme amélioré par
I'ensemble des mesures d'insertion établis par concertation entre le Département du Vaucluse, la DDT 84, la DREAL service
Biodiversité.
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XIV. ANNEXE 1 : CARTOGRAPHIE DES HABITATS NATURELS
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XV. ANNEXE 2 : STATUT BIOLOGIQUE ET REGLEMENTAIRE DES ESPECES IMPACTEES PAR LE PROJET

Habitats résidentiels

s dispersés x batiments
Espéces Statut de protection AT NTENTN G EHE T EGERS. Alignements d'arbres (CB : d?f{/?':;;ﬁg?&f:’ éi?gﬁ;i ((eérglaré;; sé Friches ferroviaires méxo-xérophiles sur Fruticées subméditerranéennes de agricoles x délaissés Réseaux de Réseaux Vergers d'arbres fruitiers (CB : 83.22 ;
P P de dérogation 84.1; EUR: NC) 9 . P ; T ballast (CB : 87.2 ; EUR : NC) recolonisation (CB : 31.81 ; EUR :NC) | d'exploitation industrielle pistes routier EUR: NC)
x87.1; EUR :NC) . . .
(CB:85x86x88;EUR:
NC)
Faune - especes a enjeu significatif de conservation
Arrété du 19 novembre e . . .
. ' ORI Destruction d’individus Habitat Habitat Habitat
Crapaud calamite 2007 (a'.*""e 2:les |nQ|v!dus [Destruction d’habitats terrestre terrestre terrestre
et habitats sont protégés)
Arrété du 19 novembre e . ) .
. . ' S Destruction d'individus Habitat Habitat Habitat
Rainette méridionale | 2007 (ar_‘ucle 2:les |nq|v!dus [Destruction d’habitats terrestre terrestre terrestre
et habitats sont protégés)
Arrété du 19 novembre e . . .
. . ! R Destruction d'individus Habitat Habitat Habitat
Pelodyte ponctué 2007 (article 3 :les individus [Destruction d’habitats terrestre terrestre terrestre

sont protégeés)

Couleuvre de Montpellier

Arrété du 19 novembre
2007 (article 3 : les individus
sont protégeés)

Destruction d’individus
[Destruction d’habitats

Alimentation/
isolement/gite ?

Alimentation/
isolement/gite ?

Alimentation/
isolement/gite ?

Alimentation/
isolement/gite ?

Couleuvre a échelons

Arrété du 19 novembre
2007 (article 3 les individus
sont protégés)

Destruction d'individus
[Destruction d’habitats

Alimentation/
isolement/gite ?

Alimentation/
isolement/gite ?

Alimentation/
isolement/gite ?

Alimentation/
isolement/gite ?

Rollier d’Europe

Arrété du 29 octobre 2009
(article 3 : les individus et
leurs habitats sont protégés)

Destruction d'individus
[Destruction d’habitats/
Dérangement

Alimentation/survol

Alimentation/survol

Alimentation/survol

Alimentation/survol

Arrété du 29 octobre 2009

Destruction d'individus

Milan noir (article 3 : les individus et [Destruction d’habitats/ Alimentation/survol Alimentation/survol Alimentation/survol Alimentation/survol
leurs habitats sont protégés) Dérangement
Arrété du 29 octobre 2009 Destruction d'individus
Huppe fasciée (article 3 : les individus et [Destruction d’habitats/ Alimentation/survol Alimentation/survol Alimentation/survol Alimentation/survol Alimentation/survol
leurs habitats sont protégés) Dérangement
Arrété du 29 octobre 2009 Destruction d'individus
Chevéche d’Athéna (article 3 : les individus et [Destruction d’habitats/ Alimentation/survol Alimentation/survol Alimentation/survol Alimentation/survol Alimentation/survol
leurs habitats sont protégés) Dérangement
Arrété du 29 octobre 2009 Destruction d'individus
Petit-duc scops (article 3 : les individus et [Destruction d’habitats/ Alimentation/survol
leurs habitats sont protégés) Dérangement
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Habitats résidentiels

R dispersés x batiments
Espéces Statut de protection ARG EHE TN ERGERS. Alignements d'arbres (CB : C%O\rgplzgmgr:df:’ (J)i(t::r?;iss ((a(tzrgarg; SZ Friches ferroviaires méxo-xérophiles sur Fruticées subméditerranéennes de agricoles x délaissés Réseaux de Réseaux Vergers d'arbres fruitiers (CB : 83.22 ;
P P de dérogation 84.1; EUR:NC) 9 . P . T ballast (CB : 87.2 ; EUR : NC) recolonisation (CB : 31.81 ; EUR :NC) | d'exploitation industrielle pistes routier EUR: NC)
x87.1; EUR:NC) ! . .
(CB:85x86x88;EUR:
NC)
Arréte du 29 octobre 2009 Destruction d’habitats/
Guépier d'Europe (article 3 : les individus et Dérangement Alimentation/survol Alimentation/survol
leurs habitats sont protégés) 9
TR . Ar'r ete d,u 23 'avr'|l .2007 Destruction d'individus / Transit/alimentation Transit/alimentation Transit/alimentation Transit/alimentation Transit/alimentation
Minioptére de Schreibers | (artidle 2 - es individus et Destruction d’'habitats occasionnelle occasionnelle occasionnelle occasionnelle occasionnelle
leurs habitats sont protégés)
. . Ar_r ote d.u 23 _avr_|I .2007 Destruction d'individus Transit/alimentation Transit/alimentation Transit/alimentation Transit/alimentation Transit/alimentation
Petit murin (article 2 : les individus et o : . . ) )
. o [Destruction d’habitats occasionnelle occasionnelle occasionnelle occasionnelle occasionnelle
leurs habitats sont protégés)
Faune - espéces dites « communes »
Arrété du 19 novembre
Crapaud commun 2007 (article 3 : les habitats Destruction d'individus Habitat terrestre Habitat terrestre Habitat terrestre Habitat terrestre Habitat terrestre
sont protégés)
Arrété du 19 novembre
. 2007 (article 2 : les individus Destruction d'individus . . . . .
Lézard vert et leurs habitats sont IDestruction d'habitats Présent Présent Présent Présent Présent
protégés)
Arrété du 19 novembre
Lézard des murailles 2007 (article 2 :_Ies individus Destructn_)n d |!nd|v!dus Présent Présent Présent Présent Présent Présent Présent
et leurs habitats sont [Destruction d’habitats
protégés)
Arrété du 29 octobre 2009 Destruction d'individus
Mésange charbonniére (article 3 : les individus et [Destruction d’habitats/ Fonctionnel Survol Survol Reproduction/alimentation Reproduction/alimentation
leurs habitats sont protégés) Dérangement
Arrété du 29 octobre 2009 Destruction d'individus
Mésange bleue (article 3 : les individus et [Destruction d’habitats/ Fonctionnel Survol Survol Reproduction/alimentation Reproduction/alimentation
leurs habitats sont protégés) Dérangement
Arrété du 29 octobre 2009 Destruction d'individus
Grimpereau des jardins (article 3 : les individus et [Destruction d’habitats/ Fonctionnel Survol Survol Reproduction/alimentation Reproduction/alimentation
leurs habitats sont protégés) Dérangement
Arrété du 29 octobre 2009 Destruction d'individus
Rossignol philomele (article 3 : les individus et [Destruction d’habitats/ Fonctionnel Survol Survol Reproduction/alimentation Reproduction/alimentation
leurs habitats sont protégés) Dérangement
Arrété du 29 octobre 2009 Destruction d'individus
Hypolais polyglotte (article 3 : les individus et [Destruction d’habitats/ Fonctionnel Fonctionnel Fonctionnel Reproduction/alimentation Reproduction/alimentation
leurs habitats sont protégés) Dérangement
Arrété du 29 octobre 2009 Destruction d'individus
Chouette hulotte (article 3 : les individus et [Destruction d’habitats/ Fonctionnel Alimentation Alimentation Alimentation Alimentation
leurs habitats sont protégés) Dérangement
Arrété du 29 octobre 2009 Destruction d'individus
Fauvette a téte noire (article 3 : les individus et [Destruction d’habitats/ Fonctionnel Fonctionnel Fonctionnel Reproduction/alimentation Reproduction/alimentation
leurs habitats sont protégés) Dérangement
Arrété du 29 octobre 2009 Destruction d'individus
Rouge-gorge familier (article 3 : les individus et [Destruction d’habitats/ Fonctionnel Fonctionnel Fonctionnel Reproduction/alimentation Reproduction/alimentation
leurs habitats sont protégés) Dérangement
Arrété du 29 octobre 2009 Destruction d'individus
Serin cini (article 3 : les individus et [Destruction d’habitats/ Fonctionnel Fonctionnel Fonctionnel Reproduction/alimentation Reproduction/alimentation
leurs habitats sont protégés) Dérangement
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Habitats résidentiels

T dispersés x batiments
Espéces Statut de protection ARG EHE TN ERGERS. Alignements d'arbres (CB : c%o\gplzgﬁiﬁgr:df:’ é?\?:ﬁ;ss e(atcrgarggze Sz Friches ferroviaires méxo-xérophiles sur Fruticées subméditerranéennes de agricoles x délaissés Réseaux de Réseaux Vergers d'arbres fruitiers (CB : 83.22 ;
P P de dérogation 84.1; EUR:NC) 9 . P . T ballast (CB : 87.2 ; EUR : NC) recolonisation (CB : 31.81 ; EUR :NC) | d'exploitation industrielle pistes routier EUR: NC)
x87.1; EUR:NC) ! . .
(CB:85x86x88;EUR:
NC)
Arrété du 29 octobre 2009 Destruction d'individus
Chardonneret élégant (article 3 : les individus et [Destruction d’habitats/ Fonctionnel Fonctionnel Fonctionnel Reproduction/alimentation Reproduction/alimentation
leurs habitats sont protégés) Dérangement
Arrété du 29 octobre 2009 Destruction d'individus
Fauvette mélanocéphale | (article 3 : les individus et [Destruction d’habitats/ Fonctionnel Fonctionnel Fonctionnel Reproduction/alimentation Reproduction/alimentation
leurs habitats sont protégés) Dérangement
Arrété du 23 avril 2007 e
Hérisson d’Europe (article 2 : les individus et ?g:;ﬁjgggnddlphd;{;igz/ Présent Présent Présent Présent Présent Présent
leurs habitats sont protégés)
Arrété du 23 avril 2007 e . . . . .
N . . TN Destruction d'individus/ Transit / Transit / Transit / Transit / Transit /
Vespére de Savi (article 2 -les |nd|V|du§ e’t [Destruction d’habitats Alimentation Alimentation Alimentation Alimentation Alimentation
leurs habitats sont protégés)
Oreillard gris (aAr[irceIfee; f‘lgg ii\gil\llifig(sﬂet Destruction d'individus/ Transit / Transit / Transit/ Transit / Transit /
leurs habitats sont protégés) [Destruction d’habitats Alimentation Alimentation Alimentation Alimentation Alimentation
Sérotine commune (:r[ircelfee; f‘lgg ii\(liril\llifig(sﬂet Destruction d'individus/ Transit / Transit / Transit / Transit / Transit /
leurs habitats sont protégés) [Destruction d’habitats Alimentation Alimentation Alimentation Alimentation Alimentation
Murin de Daubenton (:rtrircel:[ae; f‘lgg ii\cljril\lligg(sﬂet Destruction d'individus/ Transit / Transit / Transit / Transit / Transit /
o P [Destruction d’habitats Alimentation Alimentation Alimentation Alimentation Alimentation
leurs habitats sont protégés)
Piistrelle de Kuhl (;{ir;;e; ~u|§§ ii\cljril\llizgtsﬂet Destruction d'individus/ Transit / Transit / Transit / Transit / Transit /
P - P [Destruction d’habitats Alimentation Alimentation Alimentation Alimentation Alimentation
leurs habitats sont protégés)
Pinistrelle commune (:;trir;f; Plf}: i?‘l\(ljril\llii?l(’sﬂet Destruction d'individus/ Transit / Transit / Transit / Transit / Transit /
P : [Destruction d’habitats Alimentation Alimentation Alimentation Alimentation Alimentation

leurs habitats sont protégés)
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XVI.

ANNEXE 3 —ANALYSE COMPARATIVE MULTICRITERES — SOURCE DEPARTEMENT DE

VAUCLUSE

TRACE NORD = VOIES EXISTANTES

TRACE CENTRAL = DEVIATION/TRACE NEUF

TRACE SUD = VOIES EXISTANTES

DEFINITION DU PROJET

Site d'implantation

Routes existantes réutilisées en site agricole et péri-urbain: RD15, RD148
Routes existantes de faible largeur (4 a 6 m) et sans accotements ni fossés
(sauf RD15)

Nombreuses voies interceptées et franchissement de la Senancole

En site totalement agricole
Peu de voies interceptées et franchissement de la véloroute

Routes existantes réutilisées en site agricole: Voies communales (ch. du
four a chaux et du moulin d'oise), RD178, RD178a

Routes existantes de faible largeur (3 a 5 m) et sans accotements ni fossés
Nombreuses voies interceptées et franchissement de la Senancole

Statut de la future voie

Déviation classée dans le Réseau a Grande Circulation avec interdiction des acceés direct

Recalibrage équivalent a un projet neuf: 8 a 6 m de structure nouvelle (ou

Recalibrage équivalent a un projet neuf: 9 a 7 m de structure nouvelle (ou

Type de projet totalité de I'existant a reprendre) Neut totalité de I'existant a reprendre)
_ Longueur totale: 5km Longueur totale: 2,7km Longueur totale: 5k.m
Caracter.|st|ques Largeur plateforme: 12m Largeur plateforme: 12m et 19,30m Largeuy plateforme: 12m
géométriques ' ' : 2x1 voie sans créneau de dépassement, colt: ~ 12 ME (5 Mrec. + 7 M

2x1 voie sans créneau de dépassement, codt: ~ 10 M€ (5 M rec. + 5 M neuf)

2x1 voie (Ouest) avec créneau de dépassement (Est), codt: 11 M€

neuf)

Ouvrages a créer

5 giratoires, colt: ~ 3 M€
1 franchissement Senancole, colt: ~ 0,75 M€

2 giratoires, codt: 1,2 M€
3 passages supérieurs, colt: 2,25 M€

4 giratoires, colt: ~ 2,4 M€
4 passages supérieurs, colt: ~ 3 M€

Codts technique ~ 13,75 M€ 14,5 M€ ~17.4 M€
TRAFIC
Site / enjeux
Attractivité moyenne: projet trés long sans créneau de dépassementet | Forte attractivité: projet trés court avec créneau de dépassement etpeu Attractivité moyenne: projet trés long sans créneau de dépassement et avec
beaucoup d'intersections: < 11500 véh/jour, < 6% PL beaucoup d'intersections: < 11500 véh/jour, < 6% PL
Attractivité du Captation partielle des trafics majeurs Est/Ouest, Nord mais pas Sud Captation partielle des trafics majeurs Est/Ouest, Sud mais pas Nord
projet/impacts/Mesures Baisse moyenne du trafic dans Coustellet (2020): < 70% Baisse moyenne du trafic dans Coustellet (2020): < 70%

Augmentation aléatoires sur les voies secondaires
Réaménagement de la RD900 a prévoir pour augmenter l'attractivité

Codts collectifs infra
transports 2040 /
référence (= 2040 sans
projet)

Pollution de I'air: faible diminution par jour < 8,8% / référence, peu
d'habitants moins exposés

Effet de serre: forte augmentation par jour > 7,1% / référence, car forte
augmentation du nombre de KM parcourus et co(t tonne CO2

Codt global: augmentation > 4,1% / référence

Augmentation aléatoires sur les voies secondaires
Réaménagement de la RD900 a prévoir pour augmenter l'attractivité

Pollution de I'air: diminution par jour de 8,8% / référence, car beaucoup
moins d'habitants touchés

Effet de serre: augmentation par jour de 7,1% / référence, car
augmentation du nombre de KM parcourus et co(t tonne CO2

Co0t global: augmentation 4,1% / référence

Pollution de ['air: faible diminution par jour < 8,8% / référence, peu
d'habitants moins exposés

Effet de serre: forte augmentation par jour > 7,1% / référence, car forte
augmentation du nombre de KM parcourus et co(t tonne CO2

Codt global: augmentation > 4,1% / référence

HYDRAULIQUE

Site / enjeux

Risques / Sécurité

PPRI du Coulon/Calavon: Aléa faible a fort (1/3 tracé)
Chaussée localement inondable pour une crue centenale

Impacts / Mesures

Affluents, bassin versant du Coulon/Calavon
Vallat de la Merderie: intercepté 1 fois perpendiculairement
Senancole: 1 suivi longitudinal

PPRI du Coulon/Calavon: Aléa modéré a fort (1/3 tracé) et faible a
modéré localement
Chaussée localement inondable (1km) pour une crue centenale
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TRACE NORD = VOIES EXISTANTES

TRACE CENTRAL = DEVIATION/TRACE NEUF

TRACE SUD = VOIES EXISTANTES

AGRICULTURE

Zone agricole a fort potentiel et en expension, située a proximité de
['urbanisation

Parcelles agricoles avec accés direct aux voies réutilisées
Rétablissement et/ou réorganisation des acces

Site / enjeux

Impacts direct du projet (élargir +7m, rétablir les cheminements +3m): 5ha
Impact direct (bassin de compensation): < 10ha

Impacts indirects/induits: destructuration du parcellaire

AFAF (mesure collective): opportunité a étudier

Impacts / Mesures

Zone agricole a fort potentiel et en expension, tres éloignée de I'urbanisation
Parcelles agricoles avec acces direct aux voies réutilisées
Rétablissement et/ou réorganisation des acces

Impacts direct du projet (élargir +8m, rétablir les cheminements +3m): 5,5ha
Impact direct (bassin de compensation: > 10ha

Impacts indirects/induits: destructuration du parcellaire

AFAF (mesure collective): opportunité a étudier

BIODIVERSITE

Site, enjeux,

) Voir tableau détaillé précédemment
impacts/mesures...

Site a enjeux moyens.
Pas de mesures d'évitement possible.

Bilan (repris du tableau | Effets résiduels significatifs @ compenser.

Site a forts enjeux.

Effets positifs pour les amphibiens sur la RD178.

Mesures d'évitement étudiées et mise en ceuvre au travers du choix du
raccordement Est le plus proche de Coustellet.

détaillé) Mesures de compensation difficiles a mettre en ceuvre sur un projet Effets résiduels sianificatifs 4 compenser
réutilisant des voies existantes empruntées par les riverains et par des gnitica P C e o s
o . Mesures de compensation moyennement difficile a mettre en oeuvre sur
véhicules en transit .
un projet neuf
MILIEU HUMAIN / ECONOMIE
Faible nombre d'habitations le long du projet (1), la distilierie Nombre élevé d habltatlgns |(:) If)ng des voies existantes (25), la carriére
; . Sylvestre et des entreprises a ['Ouest
Proche des zones de développement urbain (ZACS) C . .
. . . e Eloigné des zones de développement urbain (ZACS)
Site, enjeux Cheminements particuliers o S . .
. . . Accés directs ou non aux voies réutilisées, cheminements particuliers
Nuisances actuelles nulles @ moyennes suivant les secteurs . . . . .
Nuisances actuelles faibles @ moyennes suivant les voies
Modification des cheminements : peu de réorganisation des usages
actuels, accés direct ou proches des futures ZACS
Création et forte augmentation de nuisances sonores, visuelles et de la
Impacts/Mesures pollution suivant les secteurs par I'apport de trafic routier inexistant
Peu de difficulté d'implantation des Protections phoniques et visuelles
Colt écrans: 0,7 M€, cot 3 protections individuelles: 0,05 M€
Forte réduction des nuisances dans Coustellet
ETUDES ET PROCEDURES REGLEMENTAIRES
Evaluation Cas par cas: a évaluer, possible (rubrique 6) b) Cas par cas: a évaluer, possible (rubrique 6) b)
environnementales Etude d'impact: fonction du cas par cas Etude d'impact: fonction du cas par cas
Autorisation/déclaration LEMA (rejet eaux pluviales, remblais lit majeur, plan | Autorisation LEMA ((remblais lit majeur), Déclaration (rejet eaux pluviales, | Autorisation/déclaration LEMA (rejet eaux pluviales, remblais lit majeur, plan
Autorisation d'eau permanent ou non, installations/ouvrages lit mineur) plan d'eau permanent ou non) d'eau permanent ou non, installations/ouvrages lit mineur)
environnementales Dossier simplifié Natura 2000 Dossier Natura 2000 Dossier Natura 2000
Dérogation espéces protégées (CNPN) possible Dérogation espéces protégées Dérogation espéces protégées (CNPN) obligatoire
Archéologie Archéologie Archéologie
Autorisation d'urbanisme | MECPLU obligatoire MECPLU évitable MECPLU obligatoire

Enquéte publique Code Environnement, urbanisme et expropriation

Durée

Code Environnement, urbanisme et expropriation

En cours, enquéte UP envisageable début 2018

Code Environnement, urbanisme et expropriation

©
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TRACE NORD = VOIES EXISTANTES

TRACE CENTRAL = DEVIATION/TRACE NEUF TRACE SUD = VOIES EXISTANTES

Codts

Intérét/contraintes/

JUSTIFICATION DE L'INTERET GENERAL DU PROJET

temps

Secteur trés fortement contraint par I'habitat existant,fortement contraint par

I'hydraulique et moyennement contraint en terme de biodiversité et par les

Long réaménagement de voies existantes potentiellement phasable dans le

Court tracé neuf peu phasable dans le temps
Secteur fortement contraint en terme d'hydraulique et par les pratiques et
les espaces agricoles traversés, moyennement contraint en terme de
biodiversité et par I'habitat

Projet trés attractif pour les véhicules en transit et autosuffisant
(dissociable de I'aménagement de Coustellet)

atractivite pratiques et les espaces agricoles traversés
Projet peu attractif pour les véhicules en transit sans un aménagement
urbain concomitant de Coustellet
Soulager le centre de Coustellet du trafic de transit: moyen a faible
Participer au projet de réaménagement urbain de Coustellet et a son
développement économique: moyen

Atteinte des objectifs Fluidifier le trafic routier pour assurer le développement économique du

secteur d'Apt: moyen a faible
Améliorer la sécurité et le confort des usagers: moyen
Améliorer la sécurité et le cadre de vie dans Coustellet: moyen a faible

Soulager le centre de Coustellet du trafic de transit: moyen a faible
Participer au projet de réaménagement urbain de Coustellet et a son
développement économique: moyen

Fluidifier le trafic routier pour assurer le développement économique du
secteur d'Apt: moyen a faible

Améliorer la sécurité et le confort des usagers: moyen

Améliorer la sécurité et le cadre de vie dans Coustellet: moyen a faible

Bilan avantages/
inconvénients

Projet non démarré, au coit financier élevé, avec des
enjeux/contraintes environnementales globalement fortes mais
variables suivants les thémes, fortement dépendant du
réaménagement de coustellet, et qui assure moyennement I'atteinte
des objectifs

Projet en cours, au coilt financier élevé, avec des enjeux/contraintes
environnementales globalement fortes et homogenes pour tous les
thémes mais totalement indépendant du réaménagement de
coustellet, et qui assure une atteinte forte des objectifs
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XVIL.

ANNEXE 4 — AvIS DU 13 JUILLET 2017 DE LA CHAMBRE D’AGRICULTURE DU

VAUCLUSE RELATIF AU PROJET DE DEVIATION DE COUSTELLET. DEMANDE

D’OUVERTURE D’ENQUETE EN VUE DE LA DECLARATION D’UTILITE

PUBLIQUE DU PROJET,

A

aAGRICULTURES

&TERRITOIRES

CHAMBRE D'AGRICULTURE
VAUCLUSE

PRESIDENT

Dossier suivi par : Marie-Laure
ESCOFFIER- Urbanisme et Droit des
Sols -Pdle Territoire Eau et
Environnement

Chambre départementale
d’agriculture

Site Agroparc - TSA 58432
84912 Avignon cedex 9

Tél : 04 90 23 65 65

Fax : 04 90 23 65 40

Etablissement public

loi 31/01/1924

Siret 188 400 022 00029
o APE 94117

www.chambre-agriculture84,fr

Monsieur le Préfet

Hotel de la Préfecture

Unité affaire générales et affaires
foncieres

84905 Avignon Cedex 09

A l'attention de Mary-Pierre GONDRAN

Avignon, le 23 juin 2017

Objet : Projet de déviation de Coustellet par le Conseil Départemental de Vaucluse.
Demande d'ouverture d'enquéte en vue de la déclaration d'utilité publique du projet.

Monsieur le Préfet,

Jai I'honneur de vous transmettre I'avis de la Chambre d’agriculture
de Vaucluse concernant le projet de déviation Sud de Coustellet, sur
lequel vous sollicitez mon avis, préalablement a l'ouverture de
I'enquéte sur la déclaration d’utilité publique, la mise en
compatibilité du PLU de la commune de Maubec et |'autorisation au
titre de la loi sur l'eau.

Ce projet est ancien, puisqu'’il était porté a I’époque par les services
des routes de la DDE, avant de s'inscrire dans la politique
d'aménagement routier du Département de Vaucluse.

Les objectifs de la création de cette déviation de la Départementale
900 répondent a plusieurs enjeux :
- soulager le centre de Coustellet du trafic important en
provenance d’Avignon, Apt et Cavaillon,
- participer au projet de réaménagement urbain et au
développement économique de Coustellet,
- fluidifier le trafic routier pour assurer le développement
économique du secteur d’Apt,
- améliorer la sécurité et le confort des usagers de la route et
des habitants de I'agglomération de Coustellet.

Plus précisément, le projet consiste & :

- créer au Sud de Coustellet une infrastructure routiére de
pratiquement trois kilométres, formée d’une section @ 2 x 1
voie a l'ouest de la RD2 et d’un créneau de dépassement a
I'Est.

- réaliser deux passages supérieurs pour le franchissement de
la véloroute, deux carrefours giratoires, des bassins de
traitement et de rétention des eaux pluviales
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- créer une zone dédiée a la compensation des remblais en
zone inondable.

- réaménager des voies de rétablissement des cheminements
agricoles,

Pour la Chambre d'agriculture de Vaucluse, méme au regard des
enjeux décrits précédemment et que je comprends parfaitement, ce
projet reste trés impactant pour l'agriculture du secteur,

En effet, a la lecture de I'étude d'impact, on peut noter que :

- le secteur est propice a l'agriculture grace a des conditions
géographiques et agronomiques trés favorables et bénéficie
d’une AOP,

- le potentiel de production est élevé voire trés élevé sur
certains endroits,

- le secteur est fortement maillé par un réseau linéaire de
haies, de chemins ruraux et d’exploitation agricole,

- le secteur est desservi par le réseau d'irrigation sous-
pression trés bien maillé du Canal de Provence.

Les impacts de ce projet porteront sur des natures de cultures trés
diversifiées (céréales, fruitiers, légumes de plein champ, vignes de
cuve et vignes de table) et sur quelques parcelles en friche mais
potentiellement cultivables, pour une surface évaluée au total a prés
de 50 hectares: 11 hectares de terres artificialisées par
Iinfrastructure routiére, 10 hectares environ de surfaces
nécessaires aux mesures compensatoires (déblais compensatoires)
et 29 hectares de parcelles déstructurées (rupture de propriété,
emprise partielle d'unité culturale, etc).

A cela s’ajoute environ 27 hectares de surfaces rendues vulnérables
entre Coustellet et la déviation au regard principalement de la
pression fonciére exacerbée qu'elles vont subir et au regard des
futures contraintes d’exploitations (enclavement, proximité du pdle
urbain, acceés aux parcelles, etc).

Cependant, le maitre d’ouvrage a tout de méme travaillé a la mise
en application du principe éviter-réduire-compenser (ERC) :
- en préférant un tracé de moindre impact pour la déviation,
- en choisissant des raccordements a la RD900 au plus proche
de Coustellet pour réduire I'impact sur I'espace agricole,
- en réalisant une étude d’impact agricole fine permettant
d’appréhender au mieux les impacts agricoles de ce projet,
- en concertant étroitement avec les PPA mais surtout avec les
exploitants agricoles du secteur (enquétes de terrains
réalisées par le bureau d‘étude Terres et Territoires, réunion
publique avec les exploitants agricoles en novembre 2016).

La réalisation d’une étude d’impact agricole a également permis au
maitre d'ouvrage de prendre en compte un certain nombre de
mesures compensatoires vis a vis de I'agriculture, qu’il s'agisse de
mesures collectives (gestion des poussiéres pendant les travaux,
maintien et rétablissement de [lirrigation, maintien et
rétablissement des circulations agricoles, reconstitution du potentiel
des haies brise-vent, respect des calendriers culturaux pour les
travaux) ou de mesures individuelles (prise en compte des différents
protocoles d‘accord pour les indemnisations, compensation des
surfaces agricoles perdues par les exploitations, mise a disposition

de la zone de déblais compensatoires aux exploitations du secteur,
financement de petits travaux sur les exploitations).

Je souhaite fortement que le maitre d‘ouvrage concrétise les
engagements pris sur les compensations agricoles, et que ces
mesures puissent faire |'objet d’indicateurs de suivi et de mise en
ceuvre.

De méme, Monsieur Le Préfet, je souhaiterais que le maitre
d’ouvrage aille plus loin sur les mesures de compensations agricoles
collectives. En effet, la réunion de novembre dernier avec les
agriculteurs a permis de mettre en exergue le fait que l'espace
agricole de la plaine de Coustellet est un secteur en pleine mutation
et trés dynamique aprés un déclin dans les années 90.

Ce territoire posséde un réel attrait pour l'agriculture, et les
exploitants agricoles ont méme fait part de leur difficulté a trouver
du foncier supplémentaire & exploiter. M&me si les exploitants
agricoles présents lors de cette réunion ont été réalistes sur la
dépréciation hautement probable de I'espace agricole qui subsistera
entre Coustellet et la déviation au regard de la pression fonciére liée
a I'enclavement, ils ont affirmé que la dynamique agricole actuelle
devrait tout de méme se maintenir, notamment & l'extérieur des
limites urbaines.

Par conséquent, au vu de I'impact sur I'agriculture de ce projet, que
ce soit en terme de surface agricole prélevée ou déstructurée, sur
du foncier de haute qualité, et au regard de la forte dynamique
agricole du secteur, la Chambre d’agriculture souhaiterait que le
Conseil Départemental 84 engage une étude pour la mise en place
d’'un Aménagement Foncier Agricole et Forestier (AFAF), doublé
d’une zone agricole protégée (ZAP).

Espérant la prise en compte de mes remarques et comptant sur le
soutien de I'Etat pour défendre les propos de la Chambre
d‘agriculture, je formule tout de méme un avis favorable a la DUP,
la mise en compatibilité du PLU de la commune de Maubec et
I'autorisation au titre de la loi sur l'eau.

Je vous prie d‘agréer, Monsieur le Préfet, I'expression de mes
sincéres salutations.

André BERNARD
Président
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XVIIl. ANNEXE 5 - RAPPEL DES METHODOLOGIES D’INVENTAIRES DE LA
BIODIVERSITE MISES EN CEUVRE

Des inventaires de terrain complémentaires a cette synthése bibliographique ont été par ailleurs définis selon le
calendrier phénologique des espéces (sur 'ensemble du cycle biologique). Afin d’affiner les principaux enjeux et
la richesse relative du site, ces relevés ont permis d'établir la composition et la répartition en espéces
patrimoniales au sein de la zone d'étude. Les taxons a statuts sont systématiquement géolocalisés et
accompagnés si nécessaire de relevés de végétation afin de préciser le cortége floristique qu'ils fréquentent. Ces
prospections ont servis & définir leur dynamique (nombre d'individus présents, densité, étendue des populations)
et leurs exigences écologiques (associations, nature du sol) mais aussi a étudier leur état de conservation, ainsi
qu’a examiner les facteurs pouvant influencer I'évolution et la pérennité des populations.

Ces inventaires floristiques ont été principalement dévolus a la recherche d’espéces d'intérét patrimonial. Sont
considérées comme patrimoniales, les espéces bénéficiant d'une législation ou d’une réglementation :

- Les conventions internationales : Annexe | de la Convention relative & la conservation de la vie sauvage
et du milieu naturel de 'Europe, 19/09/1979, Berne ;

- Les textes communautaires : Annexes Il et IV de la Directive Habitats-Faune-Flore, Directive 92/43/CEE
du 21 mai 1992 modifiée par la directive 97/62/CEE concernant la conservation des habitats naturels
ainsi que de la faune et de la flore sauvages ;

- La législation nationale : Articles 1 et 2 des espéces végétales protégées sur I'ensemble du territoire,
Arrété modifié du 20 janvier 1982 relatif a la liste des espéces végétales protégées sur I'ensemble du
territoire ;

- Lalégislation régionale et/ou départementale. Dans la région concernée : Arrété du 9 mai 1994 relatif a
la liste des espéces végétales protégées en région Provence-Alpes-Cote-d'Azur.

Ces derniers ont été complétés par les especes ne bénéficiant pas de protection mais figurant dans les livres ou
listes rouges (nationales ou a une échelle plus fine), les listes d’espéces déterminantes ZNIEFF, les taxons
endémiques ou sub-endémiques de France métropolitaine, ou ceux présentant une aire disjointe.

POUR LES HABITATS NATURELS :

Un premier travail de photo-interprétation a partir des photos aériennes orthonormées (BD Ortho®), superposées
au fond Scan25® IGN 1/25 000, a permis d’apprécier I'hétérogénéité des biotopes donc des habitats du site.

Les grands ensembles définis selon la nomenclature CORINE Biotope peuvent ainsi étre identifiés :

1. Les habitats littoraux et halophiles ;

2. Les milieux aquatiques non marins (Eaux douces stagnantes, eaux courantes...) ;

3. Les landes, fructicées et prairies (Fructicées sclérophylles, prairies mésophiles...) ;

4. Les foréts (Foréts caducifoliées, foréts de coniferes...) ;

5. Les tourbiéres et marais (Végétation de ceinture des bords des eaux...) ;

6. Les rochers continentaux, éboulis et sables (Eboulis, grottes...) ;

7. Les terres agricoles et paysages artificiels (Cultures, terrains en friche et terrains vagues...).

VVVYVYVYVY

A lissue de ce pré-inventaire, des prospections de terrain ont permis d'infirmer et de préciser les habitats
naturels présents et pressentis sur le site d'étude, notamment ceux listés a 'Annexe | de la Directive Habitats
(directive 92/43/CEE du 12 mai 1992).

Afin de valider les groupements végétaux caractéristiques des habitats naturels, des inventaires
phytosociologiques exhaustifs ont été effectués. Le nombre de relevés stratifiés a réaliser pour chaque type de
formations a été défini selon la surface couverte par I'habitat. Ils permettent ainsi d’avoir un échantillonnage
représentatif des communautés végétales rencontrées et d’apprécier leur diversité.

Ces relevés ont été établis selon la méthode de coefficient d’abondance-dominance définie par Braun-Blanquet
(1928), elle sert a estimer la fréquence de chaque plante dans le relevé et sont accompagnés d'observations
écologiques (nature du sol, pente, etc.). En effet, les habitats et leur représentativité sont définis par des espéces
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indicatrices mises en évidence dans les relevés, elles permettent, en partie la détermination de I'état de
conservation des habitats. D’autre part, lorsque cela est nécessaire, une aire minimale congue comme l'aire sur
laquelle la quasi-totalité des espéces de la communauté végétale est représentée peut étre définie.

Le prodrome des végétations de France (Bardat & al., 2004) a été utilisé lors de l'étude afin d’établir la
nomenclature phytosociologique, notamment I'appartenance a l'alliance. La typologie est par ailleurs définie a
l'aide des Cahiers habitats édités par le Muséum National d’Histoire Naturelle (Collectif, 2001-2005) et des
publications spécifiques a chaque type d’habitat ou a la région étudiée. Les correspondances ont été établis
selon le manuel d'interprétation des habitats de I'Union Européenne, version EUR 27 (CE, 2007) et le référentiel
CORINE biotopes (Bissardon & al., 1997). Pour les habitats humides, nous nous référerons aussi au guide
technique des habitats naturels humides de la région Provence-Alpes-Céte d’Azur (Barbero, 2006).

Enfin, les différents types d’'habitats sont cartographiés a I'échelle du 1/5.000iéme. La cartographie est élaborée
et restituée sous le logiciel de SIG Mapinfo 8.5. Le systéme de projection utilisé est le Lambert 93.

POUR LA FAUNE

Ces inventaires faunistiques ont été principalement dévolus a la recherche d’espéces d'intérét patrimonial. Sont
considérées comme patrimoniales, les espéces bénéficiant d’une législation ou d’une réglementation :

- Les conventions internationales : Annexe Il de la Convention relative a la conservation de la vie
sauvage et du milieu naturel de I'Europe, 19/09/1979, Berne ;
- Les textes communautaires :

o Annexe | de la Directive Oiseaux, Directive 79/409/CEE du 2 avril 1979 et ses directives
modificatives concernant la conservation des oiseaux sauvages et de leurs habitats de
reproduction ;

o Annexes Il et IV de la Directive Habitats-Faune-Flore, Directive 92/43/CEE du 21 mai 1992
modifiée par la directive 97/62/CEE concernant la conservation des habitats naturels ainsi que
de la faune et de la flore sauvages ;

- Lalégislation nationale :

o Arrété du 17 avril 1981 relatif & la liste des oiseaux protégés sur 'ensemble du territoire
(derniére modification en date du 29 octobre 2009) ;

o Arrété du 22 juillet 1993 du relatif a la liste des insectes protégés sur I'ensemble du territoire
(derniére modification en date du 23 avril 2007) ;

o Arrété du 12 février 1982 relatif a la liste des poissons protégés sur 'ensemble du territoire
(derniére modification en date du 8 décembre 1988) ;

o Arrété du 22 juillet 1993 relatif a la liste des reptiles et amphibiens protégés sur 'ensemble du
territoire (derniere modification en date du 19 novembre 2007) ;

o Arrété du 15 septembre 2012 modifiant I'arrété du 23 avril 2007 fixant la liste des mammiféres
terrestres protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection.

Ces derniers ont été complétés par les especes ne bénéficiant pas de protection mais figurant dans les livres ou
listes rouges (nationales ou a une échelle plus fine), les listes d'espéces déterminantes ZNIEFF, les taxons
endémiques ou sub-endémiques de France métropolitaine, ou ceux présentant une aire disjointe.

> Invertébrés protégés

On estime a environ 34 000 le nombre d’espéces d'insectes présentes en France. En raison de cette diversité
spécifique trop importante, il est impossible de les considérer dans leur intégralité. De fait, il convient de faire un
choix quant aux groupes étudiés. Ainsi, les inventaires concernent prioritairement les groupes contenant des
especes inscrites sur les listes de protection nationales, aux annexes de la Directive « Habitats », ainsi que les
taxons endémiques, en limite d’aire ou menacés (listes rouges) :
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o |es Odonates (libellules et demoiselles) ;

e les Lépidoptéres Rhopalocéres (papillons de jours) ;

o |es Hétéroceres Zygaenidae (zygenes) ;

o les Orthoptéres (criquets et sauterelles) ;

o une partie des Coléopteres (scarabées, capricornes...) ;
o |es Mantodae (mante religieuse) ;

o une partie des Neuroptéres (ascalaphes et fourmilions).

Les sorties de terrain ont été programmeées entre avril et juillet, a une époque considérée comme optimale pour
I'apparition des adultes des principaux groupes d'insectes. Elles ont été complétées par des recherches
bibliographiques, ceci afin de disposer de données qui couvrent une période plus large que la seule fenétre
d’observation de la présente étude (espéces précoces, tardives, données historiques).

La méthodologie d’étude in situ des invertébrés consiste en un parcours semi-aléatoire de la zone d’étude, aux
heures les plus chaudes de la journée, a la recherche d'individus actifs qui seront identifiés a vue ou aprés
capture au filet. La recherche des Lépidoptéres est associée a une recherche de plantes-hotes, de pontes, et de
chenilles, tandis que celle des Odonates est adjointe d’une recherche d’exuvies en bordure d’habitats humides.
Certains Coléopteres (non protégés) pourront étre prélevés afin d’étre identifiés ultérieurement et des traces
d’émergences d’espéces saproxylophages telles que le Grand Capricorne seront recherchées sur les troncs et
les branches de gros arbres, notamment les chénes.

Lorsqu'une espéce n'est pas observée, I'analyse paysagére, associée aux recherches bibliographiques,
permettra d’apprécier son degré de potentialité. En effet, plus que d’'autres compartiments, les invertébrés sont
soumis a de grandes variations interannuelles concernant leur phénologie et les densités d'individus. Ceci est
notamment influencé par le climat hivernal et printanier (froid, pluviosité...). De plus, concernant les Lépidopteres
principalement, 'ensemble des stations de plantes-hétes sur une zone ne sont pas simultanément exploitées par
les adultes pour la ponte. L’absence d’'ceufs ou de chenille sur des plantes-hétes une année ne signifie pas une
absence I'année suivante.

> Amphibiens

Du fait de leurs sensibilités écologiques strictes, de leur aire de distribution souvent fragmentée et du statut
précaire de nombreuses espéces, les amphibiens, tout comme les reptiles, constituent un groupe biologique qui
présente une grande sensibilité aux projets d’infrastructures routiéres.

La recherche s’effectue généralement en nocturne, lors d’épisodes pluvieux durant la période d’activité optimale
des adultes actifs (de mars & mai).

Trois axes de travail ont ici été adoptés :

1 Localisation des habitats aquatiques compatibles avec la reproduction d’amphibiens
2 ldentification des espéces reproductrices par mare ;
3 Identification des axes migratoires.

1 — Analyse cartographique préliminaire puis validations de terrain. Prospections aléatoires avec une attention
particuliére sur les formations hygrophiles (peupleraie,...). Chaque mare est répertoriée puis sommairement
décrite.

2 - Les sessions d’'écoute (en particulier pour les Anoures) et les prospections nocturnes s’accompagnent
d'observations visuelles dans les milieux aquatiques afin d'identifier les espéces reproductrices et leur
représentativité.

3 - Réalisations de transects sur les axes routiers présents dans l'aire d'étude fonctionnelle. L'objectif étant
d’identifier les principaux axes de migration en lien avec le réseau de mares identifié.

> Reptiles

Les reptiles forment un groupe discret et difficile & contacter. Durant les investigations qui se sont déroulées
d’avril a aout, ils sont recherchés a vue sur les places de thermorégulation, lors de déplacements lents effectués
dans les meilleures conditions d’activitt de ce groupe : temps «lourd», journées printaniéres et estivales
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chaudes... Une recherche plus spécifique a été effectuée sous les pierres et autres abris appréciés des reptiles.
Les indices indirects sont également recherchés (mues...) et les milieux favorables aux espéces patrimoniales
font I'objet d’une attention particuliére. Les lisiéres (écotones particulierement prisés pour l'insolation des reptiles)
ont été inspectées finement a plusieurs reprises.

L’aire d’étude s'inscrit en contexte agricole dont les propriétés sont peu favorables aux reptiles patrimoniaux. La
présence réguliére du Lézard ocellé dans les environs de Lagnes et de Cabriéres d’Avignon a motivé la
réalisation d'investigations ciblées. Ceci s’est traduit par une analyse paysagére préliminaire puis la réalisation de
passages répétés dans les rares secteurs identifiés (remblai ferroviaire, espace en friche, terrasse alluviale avec
formations semi-ouvertes,...

> Qiseaux

Plusieurs sessions d'inventaires ont été conduites. Pour l'avifaune nicheuse, la méthodologie repose
essentiellement en un inventaire aussi exhaustif que possible, visant a identifier toutes les espéces protégées
présentes dans l'aire d'étude (aire potentielle d'implantation du projet et aux abords). Pour cela, des sorties
matinales sont réalisées, au moment le plus propice de 'activité des oiseaux, quand les indices de reproduction
sont les plus manifestes (chants, parades...). Plus précisément, la méthodologie de prospection différe selon si
les espéces sont diurnes ou nocturne :

Les especes diurnes :

Les méthodes de détection de I'avifaune varient alors selon plusieurs facteurs :

- la période des inventaires (I'activité et les comportements des oiseaux évoluent au fil des saisons) ;
- les exigences écologiques des especes ;
- les conditions topographiques des zones a inventorier.

Au regard de ces critéres, différentes méthodes d'inventaires ont été engagées pour l'avifaune diurne :

- points d’écoute (particulierement important pour les espéces des zones buissonnantes ;
- observation aléatoire depuis un point haut ;
- identification des comportements reproducteurs (apport de proies, jeunes non volants,...) ;

Les especes nocturnes :

La détection de ces espéces est limitée du fait de leur comportement particulier. Aussi, des relevés spécifiques
ont été entrepris :
- points d'écoute (réalisés sur des points stratégiques, ils permettent d’évaluer la localisation et les
densités des espéces — chants prénuptiaux et/ou jeunes quémandant) ;
- recherche des indices indirects de présence (pelotes de rejection, plumes,...) ;
- identification des zones de reproduction potentielles et avérées (au regard des exigences écologiques
des espéces visées et des relevés de terrain).

> Mammiféres (hors chiroptéres)

Les mammiféres sont d’'une maniére générale, assez difficile a observer. Des échantillonnages par grand type
d’habitat ont été réalisés afin de détecter la présence éventuelle des espéces patrimoniales et /ou protégées
(traces, excréments, reliefs de repas, lieux de passage...).

Des horaires de prospection adaptés & leur rythme d’activité bimodale, avec une recherche active tot le matin et
en début de nuit ont été mis en ceuvre pour cette étude.

» Chiroptéres

Les méthodes d'inventaires mises en ceuvre ont visé a répondre aux interrogations nécessaires a la réalisation
des études réglementaires des effets du projet sur le milieu naturel. Ces interrogations peuvent étre synthétisées
en quatre points :
- Comment est utilisée la zone échantillonnée ? Evaluer si un site est occupé lors d’activité alimentaire
(chasse), en gite ou en transit et en quelle proportion (indice de fréquentation chiroptérologique).
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- Est-ce que des especes gitent sur le site ?
- Fonctionnalité du site ? Il s’agit d'appréhender I'utilisation des éléments linéaires.
- Phénologie des especes (période de présence/absence..) ?

Pour parvenir a y répondre, plusieurs procédés ont été mis en ceuvre :

L’analyse paysagere

Cette phase de la méthodologie s'effectue a partir des cartes topographiques IGN et les vues aériennes.
L’objectif est de montrer le potentiel de corridors autour et sur le projet. Elle se base donc sur le principe que les
chauves-souris utilisent des éléments linéaires pour se déplacer d’un point A vers B.

La recherche des gites

L'objectif est de repérer d’éventuelles chauves-souris en gite. Plusieurs processus ont donc été mis en ceuvre:

- Larecherche d’arbres a cavités;

- Larecherche de cavités souterraine ;

- Larecherche de batiment favorable aux chauves-souris ;

- l'observation des chiroptéres en début de nuit (crépuscule) depuis un point dégagé afin d’observer
d'éventuels individus sortant de leur gite ;

- la mise en place d'un dispositif d’écoute ultrasonore continu (ANABAT SD1 et SD2) permettant
d’identifier les espéces présentes sur site.

Prospections acoustiques

Trois nuits d'écoute ultrasonore a été réalisée dans le cadre de cette mission. Ces inventaires ont été réalisés
selon deux méthodes : en effectuant des enregistrements passifs sur toute la durée de la nuit d’'une part, puis en
multipliant les points d’écoute d'autre part. Ces deux méthodes complémentaires permettent de couvrir
ensemble du site sur la totalité de la nuit. Dans le cadre de cette mission deux types de détecteur ont été
utilisés, il s'agit de TANABAT SD2 et du SM2 Bat detector.

Les observations directes

Il s’agit des observations directes de chauves-souris effectuées en début de nuit, plus particuliérement lors de
leurs sorties de gite, déplacement vers les sites de chasse. Ces observations sont généralement situées sur des
points hauts ou dégagés de tout encombrement.

Prospection caméra thermique

Suite aux résultats probants de la premiere partie des inventaires, il a été décidé d'affiner les prospections
chiroptérologiques au moyen de la technologie thermique. Ce protocole novateur et particuliérement précis
permet d'évaluer la hauteur et les trajectoires de vol des chiroptéres. Il s’agit d’informations primordiales, d’autant
plus dans un contexte de création d’'une infrastructure routiere.

Sur le plan technique, il s'agit d'identifier au niveau de points stratégiques le comportement des chiroptéres au
moyen d’une caméra thermique. Le matériel utilisé pour cette mission a été le modéle FLIR (T640 bx).

Figure 53 - lllustration de la caméra thermique FLIR T640 installée sur site (Photo : NATURALIA).

Ainsi, au cours du mois de juin 2015, 4 points stratégiques répartis sur I'ensemble du fuseau ont été soumis a ce
protocole. Dans les faits, chacun des points a fait 'objet d'enregistrement durant 3h & partir du crépuscule. Ces
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enregistrements thermiques ont été couplés a un détecteur a ultrasons, afin d'identifier chacune des espéces
observées en vol par la caméra.

Pour chaque chiroptére observé, un masque de saisie standardisé est renseigné (soit directement sur le terrain,
soit a posteriori depuis les vidéos enregistrées) incluant de nombreux parametres tels que : le type de vol, la
hauteur de vol, le sens de déplacement, le comportement, etc.

Les observations directes

Il s’agit des observations directes de chauves-souris effectuées en début de nuit, plus particuliérement lors de
leurs sorties de gite, déplacement vers les sites de chasse. Ces observations sont généralement situées sur des
points hauts ou dégagés de tout encombrement.
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XIX. ANNEXE 6 — PLAN D’ASSEMBLAGE DES DOCUMENTS D’URBANISME, SOURCE DEPARTEMENT DE VAUCLUSE
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Commune de Cabriéres d’Avignon (sans échelle) : Zonage non arrété

gation a la destruction d’especes protégées

sans échelle) : Zonage arrété
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XX. ANNEXE 7— EXTRAITS DES PLAN DE ZONAGES PROVISOIRES DES FUTURS PLU, SOURCE DEPARTEMENT DE VAUCLUSE
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XXI.  ANNEXE 8- MODIFICATIONS APPORTEES AU DOSSIER SUITE A L'AVIS DU GROUPE REGIONAL D’EXPERTS, SOURCE DEPARTEMENT DE VAUCLUSE

Liste des modifications

Paragraphes Intitulés Pages
.3. Représentation synthétique du projet 7
.4.1 Historique du projet 8
1.4.2.7 Evaluation des besoins de stockage en phase travaux 9
11.4.2.8 Evaluation des surfaces au sol consommées 9
.5 Finalité de la dérogation et justification du projet: 10
*phrase explicative sous photographie
l.6.1 Analyse du réaménagement de voies existantes 11
1.6.2 Autres procédures réglementaires et articulation avec la 13
présente demande
V.2 Rappel méthodologique et effort d'échantillonnage: 17
*Cadre méthodologique du tableau
V.7.3.2 Effets sur les milieux naturels et mesures associées - 27
Phase exploitation:
*Consommation d'habitats par I'urbanisation induite aux abords
routier
X.1.2 Mesure compensatoire MC1:
*Surface concernée 80
*Localisation de la mesure 80
*Retombées attendues 80
*Justification de la localisation du site compensatoire 84
XVI Annexe 3 - Analyse comparative multicritéres 96
XV Annexe 4 - Avis du 13 juillet 2017 de la chambre d'agriculture 99
XIX Annexe 6 - Plan d'assemblage des documents d'urbanisme 108
XX Annexe 7 - Extraits des plans de zonage provisoire des futurs PLU | 109
NB:

- Eléments encadrés en violet dans le dossier
- Ces ajouts et compléments ont modifiés la pagination du dossier initial
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